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»Kezdek igencsak osszebardtkozni egy oreg
Nyullal, aki a Magdalen erd8iben lakik. Mi-
vel nem éri el a magas dgakat, ezért leveleket
szedek neki azokrél, amelyeket aztdn megeszik
a kezembdl. Egyik nap a hdtsé ldbaira dllt és
az eliils6 mancsait nekem szegezte — nagyon
telhetetlennek ldtszote.™

,2Imddom az igazi egereket. Rengeteg van be-
16litk a kollégiumi szobdmban, de soha nem
dllitanék csapddkat fel nekik. Amikor késé éjig
dolgozom, kidugjék a fejiiket a fiiggony mogiil,
mintha azt mondandk: »Héj! Ideje, hogy lefe-
kiidj aludni. Ki szeretnénk joénni jdtszani.«”

Taldn ki sem taldlndnk, hogy ezeket a levélrész-
leteket egy kozépkort oxfordi tudés vetette
papirra. Kevés olyan nagyhatdsti gondolkodét
taldlunk a huszadik szézad kiemelked$ alakja-
inak panteonjdban, aki nyulakkal bardtkozott
volna ossze az egyetemi erd8ben, vagy egerek-
kel vélt volna tdrsalogni éjnek idején. Még ha
eléfordulhatott is ilyen, nagy valdszintiséggel
nem merte volna kiilonds kalandjait papir-
ra vetni, taldn gyerekes képzelgésnek tartotta
volna tapasztaldsait. A belfasti sziiletést Clive
Staples Lewis (1898-1963) azonban ilyen
figuraként 4ll elSteink. Meglepd kettSsség-
gel szembesiil az olvasé, amikor Lewis miivei
koziil barmelyiket kezébe veszi. Gondolatait
olvasva egyfeldl egy alapos és a racionalitds
talajin szilird ldbakon 4ll6 intellektus képe
rajzolédik ki benniink, aki nem csupdn a sajdt
szakteriiletén (a kozépkori és reneszdnsz angol
irodalomtérténet kutatdsiban) valt vitatha-
tatlan tekintéllyé, de keresztyén hitre térése

Letter to Sarah, July 16th 1944, in DorserT, Lyle
W. — MEAD, Marjorie Lamp (eds.): C. S. Lewis: Letters
to Children, New York, Simon & Schuster, 1995, 21.
(Sajdt forditds — H. Gy.)

2 Letter to Hilla, June 3rd 1953, Uo., 32. (Sajét forditds
- H. Gy)
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utdn az apologetika brilidns muvel8jeként és a keresztyén tanitds mélységeit egyszer(i
nyelvezettel kifejtd laikus teoldgusként széleskori elismertségre is szert tett. Mdsfeldl
vildgossd vélik, hogy Lewis sajdt intellektudlis felkésziiltségével nem ldtta dsszeegyez-
tethetetlennek a mésok 4ltal taldn kevésbé tudomdnyosnak tartott, fogalmazhatunk
ugy, hogy gyermeki nyelvezet hasznalatit: valdszintleg csekély szdmu teolégus me-
részkedett volna arra, hogy példdul az Isten transzcendencidjéval taldlkozé emberi,
valldsos hodolat szemléltetésére egymds mellé helyezze Rudolf Otto numindzum-fel-
fogdsit és a Beatrix Potter egyik gyermekregényében szerepld két dllat, Patkdny és
Vakond rovid dialégusdt.’ Kathleen Raine, aki személyesen ismerte Lewist, Gigy em-
lékezett meg réla, mint aki ,egyfajta kisfitis nagysdg birtokdban” volt, Owen Barfield
— Lewis kozeli bardtja — pedig egyszerre ldtta benne a kit(ind intellektus fantasztikus
érettségét és a lelki-spiritudlis gyermekiesség jeleit.*

Lewisnak ez a kettés arca mér életében hozzdjarult ahhoz, hogy az emberek egy-
szerre felnézzenek szellemi teljesitményére, és mégis kozel érezzék magukat hozzd.
A miésodik vildghdbort idején a BBC dltal sugirzott rddidbeszélgetések és az ezek
nyomdn szilletect Mere Christianity (Keresztény vagyok) cim(i mive — kis tlzdssal
élve — minden angolszdsz otthonban ismerdssé tette a nevét. Manapsdg Lewisban
a szélesebb olvasékozonség azonban mégsem az irodalomtdrténet vagy a keresztyén
apologetika jeles képvisel8jét, mint inkdbb a hétrészes gyermekregényciklus, a Nar-
nia krénikdi sziildatyjdt ismeri fel els6ként. Tagadhatatlan, hogy Lewis jatékos, gyer-
meki kozvetlensége a kronikdkon keresztiil tdmegeket ért el, és érintett meg mind a
mai napig. A kdtetek mdr elsé megjelenésiik idején (1950-1956) is nagy visszhangot
valtottak ki gyermekek és felnSttek részérdl egyardnt, aminek koszonhetéen az oxfor-
di tudéshoz eziddben naponta zdporoztak a legkisebbek dicsérd és érdekldd levelei.
A Lewis és a Krdnikdk irdnti lelkesedés pedig azéta sem csokkent, s6t egyre novekvd
tendencidt mutat, mely nagyban kdszonhetd a kétezres évek els§ évtizedében meg-
filmesitett hdrom filmadaptdcié (Az oroszldn, a boszorkdny és a rubdsszekrény [2005],
Caspian herceg [2008], A hajnalvdandor titja [2010]) pozitiv fogadtatdsdnak is.

Meggy6z6désem, hogy Lewis gyermekiessége nem csupdn sajét személyiségének
integrdns vetiiletét képezi, hanem tdgabb értelemben véve teoldgidjdnak és ebbdl a
teolégiai ldtdsbdl bbven meritd irodalmi munkdssigdnak, f8ként a mitopoétikdrdl
52616 elgondoldsainak is elengedhetetlen részeként jelenik meg. Mivel Lewis esetében
az ember, az idea és a m szerves egységet képez, ezért ennek a gyermeki mivoltnak a
keresésében elengedhetetlen, hogy e hirom aspektust egyszerre szemléljiik és tegyiik
vizsgélat tdrgydva.

Az Orom nyilai: a gyermek tapasztaldsai

Ami a kiils8 koriilményeket illetti, Lewis legfiatalabb évei nem mondhatéak kirivé-
nak vagy kiilonlegesnek; a sikeres tigyvéd édesapa és a humdnértelmiségi hdctérbdl
jové édesanya mdsodik gyermekeként Lewis ugyanazt az életet élte, mint barmely

3 Lewis, C.S.: A Jdjdalom, Ford. LukAcs Liszl6, Budapest, Harmat, 2008, 16-18.
4 1dézi ManLovE, Colin N.: Modern Fantasy, Five Studies, Eugene, Oregon, Wipf & Stock, 20207, 99.
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misik gyermek az északir févdrosban. A fontos és késébbi életére is nagy kihatdssal
bir6 torténések azonban a fiatal Lewis — vagy ahogyan dnhatalmulag nevezte magit:
Jack — benséjében jdtszodrak le. Mig testvére, a hdrom évvel id8sebb Warnie egy
angliai bentlakdsos iskoldban toltotte a tanév nagy részét, Jack kénytelen volt ott-
hon sajét maga eltdlteni idejét, s ennek eredményeképpen olyan elbeszélések irdsaba
kezdett, amelyekben kiilonféle ,ruhds dllatok” (fegyverrel felszerelkezett egérlovagok
és nyulak) jatszottdk a fészerepet. Az igy létrejote Allatorszdg azedn bétyjaval kozos
villalkozdsként még tovdbbi részletekkel, térképekkel és legendds kalandokkal gaz-
dagodott, mig végiil egy viszonylag koherens képzeletbeli vildgga forrta ki magat.’
Autobiografidjdban Lewis sajt gyermekkordnak ezen korszakdra a kovetkez8kép-
pen emlékszik vissza: ,,... megdllapithatd, hogy ebben az id6ben — hat-nyolc éves
koromban — csaknem mindenestiil a képzeletem vildgdban éltem, az pedig egészen
bizonyos, hogy képzeletviligom élményeit tartom a legfontosabbnak azokbdl az
évekb6l”.¢ Allatorszdg ,megalapitisa” és e képzeletvildgban eltslestr id6 kétségkiviil
lefektette azokat az alapokat az ifji Lewis életében, amelyekre késébb sajdt intellek-
tudlis és gyermekiréi munkdssdga épiilt. Jollehet sajat bevalldsa szerint ezek a mesék
tulzott prézaisiguk és a vardzslat vagy miszeérium teljes hidnya miatt nem rokonit-
hatdk a Narnia krénikdival,” a képzeletbeli vildg megalkotdsdnak vdgya, valamint e
viligban a , felndttproblémdk” allatok dltali megtestesitése és megolddskeresése olyan
sémdval ldttdk el Lewist, amely dltal a kiilsé (,valdsdgos”) vildg fesziileségei egy sajé-
tos, fantasztikus vildg elbeszélésein keresztiil kertilnek kiértékelésre és feldolgozésra.

Lewis e korai éveiben a fantdzia csirdi mds tapasztaldsok utjdn is tovdbb erd-
sodtek, melyek koziil harmat tartott érdemesnek visszaidézni. El8szor egy emlékkép
felidézése — amikor bétyja el8z8 hdzukban egy jatékkertet vitt be gyerekszobdjukba
— keltett benne rendkiviili izgalmat, amit akkor és ott képtelen volt szavakba onteni,
s amely élményre késébb igy emlékezett vissza:

» Természetesen a védgy keritett hatalmédba — de minek a vdgya? Nyilvdn nem egy mo-
hdval telerakott siiteményesdobozé, nem is a sajit muiltamé, bdr ez persze belejdtszott.
»Elemészt a vdgy« — s miel8tt megtudhattam volna, hogy mire vdgyakozom, mir el is
tlint, villandsként kihunyt, s a vildg Gjra hétkdznapivd lett, csupdn az elillant vdgy utdni
vigyakozds zavarta meg”.®

Misodszor az angol meseird, Beatrix Potter Squirrel Nutkin (Bikkmakk Mékus) cimi
gyermekregénye olvasdsa kdzben érte utol egy olyanfajta nyugtalanitd, de mégis édes

5 Lewis, C. S.: Az 6rém vonzdsdban, Ford. Lukics Liszld, Budapest, Harmat, 2007, 21kk.; A késébb

Boxennek nevezett Allatorszdg (mely Warnie sajét indiai toreéneteivel kiegésziilve nyert Gj alakor)
elbeszéléseit 1asd Hoorer, Walter (ed.): Boxen, The Imaginary World of the Young C. S. Lewis, London,
Collins, 1985.

Lewis: Az orom vonzdsdban, 25.

7 Uo., 26.

¢ Uo., 27.
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végyédds — ahogy maga fogalmazott — az ,Osz Eszméje” irdnt, amely teljességgel
kiilonbozott minden mds hétkoznapi élménytdl, majd Henry Wadsworth Longfel-
low Olaf kirdly monddja cima versének az északi mitoldgidbdl ismert Bard istenséget
emlitd egyik sora ragadta meg képzeletét:

yhirtelen fSlrepiiltem az északi égbolt hatalmas boltozatdra, s emésztd vdgyat éreztem —
valami lefrhatatlanra (csak annyit tudok réla, hogy hideg, tdgas, komoly, sdpadt és tdvo-
li), és aztdn, mint a mdsik két esetben is, szinte ugyanabban a pillanatban mér ki is estem
a vagybdl, s csak arra vigyédtam, hogy bércsak visszajuthatnék bel¢”.”

Ezek, a McGrath dltal jogosan misztikusnak nevezett élmények vagy élménytoredé-
kek vezették be Lewist els6ként abba az egész életét meghatdrozé lelki-szellemi csa-
tdrozdsba, amelyben dllandé jelleggel harcot vivtak egymadssal a jelen kesertiségét és a
szenvedés megtapasztaldsait 4tél6 emberi tGtkeresések és az e vildgon talrél érkezd és e
harmonikus vildg felé torekvd vigydddsok.'” Ezen vagyéddsok gydjtdpontja, amelyet
Lewis Orémnek (Joy) nevezett, tagadhatatlanul sajdt teoldgidja kiindulépontjaként is
szolgdlt. Az Orom Lewis értelmezésében egyfelél egy episztemoldgiai valésdg, amely
dltal az ember valamiféle kielégithetetlen vdgyat érez valami 6nmagdn tulira, ame-
lyet képtelen megfogalmazni, mésrészt az Orom legfontosabb ismertetjegyei kozott
éppen a megfoghatatlansdg szerepel, a vdratlan megjelenés, amelyet az ember nem
képes irdnyitdsa alatt tartani, nem tudni honnan jon és hovd tart, csupdn a zdgdsét le-
het érzékelni (vo. Jn 3,8), de semmiképpen sem lehet birtokolni. Csak jéval késbb,
megtérése utan valt viligossd szdmdra, hogy az Orém nem esztétikai jellegii jelenség,
nem a szép dolgok irdnti vigyddds megtestesiilését hordozza magéban, nem is az em-
ber bioldgiai vagy pszicholdgiai sziikségleteinek kielégiilésére valé torekvést jelenti,
hanem az evildgi, emberi megtapasztaldst meghaladd, a transzcendensben gyokerezd
emberi 6nazonossdg megtaldldsinak vagy felfedezésének episztemoldgiai Gtjdt rejti.
Az Orém ilyenformdn csupdn isteni jelzés, egy eszkoz, amely Gsszetéveszthetetleniil
az ember tudtdra adja, hogy sajit létének valésdga a transzcendensben keresendd:
»Ha olyan vdgyat taldlok magamban, amelyet semmilyen evildgi tapasztalat nem tud
kielégiteni, akkor az a legvaldszin(ibb magyardzat, hogy egy mdsik vildg szdmdra va-
gyok teremtve”, hangzik hiressé vdlt érvelése."! McGrath taldléan mutat rd, hogy ez
az Orém-definicié és az ebbél kibontakozé ,vagy6dasbdl fakadé érvelés” (,argument
from desire”) jollehet Augustinustél kezdve dllandéan jelen van a keresztyén teoldgia
istenbizonyitékai kozdtt, kozelebbrdl azonban Lewist mégis a tizenkilencedik szdza-

° Uo., 27-29.

" McGrarh, Alister: C. S, Lewis — A Life, Eccentric Genius, Reluctant Prophet, Carol Stream, Illinois,
Tyndale House Publishers, 19.; McGrath Lewis Oromrdl szerzett érzéseit William James meghatdro-
zésa alapjdn nevezi misztikusnak, amely magdba foglalja az élmény 1) felfoghatatlansigdt, 2) noétikus
jellegét, 3) dtmenetiségét és 4) a befogadd részérdl tantsitott passzivitdst, ldsd James, William: A
valldsi élmény vdltozatai, Tanulmdny az emberi természetrdl, Ford. BaBarczy Eszter, Budapest, Osiris
Kiadg, 2019, 289-290.

Lewis, C. S.: Keresztény vagyok, Ford. VARHIDY Gyula, Budapest, Harmat, 2017%, 182-183.

n
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di német romantikus teoldgia kontextusiba helyezi.'* A német romantika, amely a
felvildgosodds raciondlis gondolatrendszerének egyoldaltisdgaval szemben jelentkezd
mozgalomként a teolégidn belill a szellem és az ember misztikus létezése, valamint
az Abszoltthoz valé tartozds, ezen Abszoluttdl valé feltétlen fliggés érzését tette sajdt
vizsgdldddsa kiindulépontjévd, nagyban befolydsolta Lewis gondolatviligdnak fejls-
dését is. Ugyanakkor a romantika hatdsai elsésorban nem teolégiai miiveken keresz-
tiil hatottak rd, sokkal inkdbb a természetkozeliség és a romantika ideoldgidjabdl bo-
ven meritd tizenkilencedik szdzadi irodalom voltak azok a f8 benyomdsok, amelyek
a Sehnsucht (Vigy6dis) eszményét erdsiterték benne. Késébb sajat maga is ,az Orom
nyilai’-nak elnevezett élményeit vonakodva bér, de kész volt a ,,romantikus” jelz8vel
illetni, féként azért, mert elsGsorban ,,az élettelen természet és a csoddkban bévelkedd
irodalom (marvellous literature) véltottdk ki” beléle a vigyddds tapasztaldsdc.'

Az Orom dltal beragyogott korai évek utin sokkal sotétebb idSk kovetkeztek
Lewis életében. Elébb édesanyja 1908-as haldla viselte meg az akkor tizenkét éves
Jacket, amely apjdval és testvérével valé kapcsolatdt is megterhelte, majd a bentlaka-
sos iskoldk szigortsiga és a didkélet nyomaszté hétkoznapjai még inkdbb boldogtalan
gyermekké teteék a tizenéves Lewist. ,Az Orém (ahogyan meghatdroztam) sok éven
4t nemcsak hidnyzott az életembdl, hanem el is felejtddott”, foglalta dssze ezen idé-
szakdt életrajzdban.'* A csalddi tragédia és a didkéletben szerzett negativ tapasztalatok
egyre mdsra a tudatos kételyek szdmdra készitettek helyet belsd vildgdban. Ez idd
tdjt a valldst és a kiilonféle keresztyén cselekedeteket egyre inkdbb ,izzadtsdgszagd”
prébélkozdsnak vélte, amelynek kovetkeztében sajét gondolkoddsdban az ateizmus
csirdi is megjelentek: ,,a mindenséget veszedelmes, bardtsdgtalanul zord helynek tar-
tottam”.” Sajdt bevalldsa szerint szinte észrevétlenill cstszott bele az ,intellektudlis
sznobizmus” csapddjdba, amely a modern raciondlis és realista gondolkodds isteni-
tésével végsd valdsdgnak a viligmindenség csakis érzékelés dltali felfogdsdte hirdette.
A j6zan észszer(iség elvei alapjdn felépitett ateizmus és realizmus falain azonban Gjra és
Gjra repedések keletkeztek, mivel az Orém megmagyardzhatatlan ldtogatdsai George
MacDonald miiveinek olvasdsa, f6ként pedig Wagner zenéjének felfedezése és ennek
nyomdn az ¢északi mitoldgia irdnti érdekl8dése kovetkeztében sorra megkérddjelez-
ték benne a valésdg szigort értelemben vett objektivista-realista elképzeléseit: ,Es

2 McGrarh, Alister E.: The Intellectual World of C. 8. Lewis, Chichester, John Wiley & Sons, 2014,
105kk.; Lewis ,argument from desire” érvelésének bévebb ismertetéséhez és kritikai értékeléséhez
ldsd még WIELENBERG, Erik J.: God and the Reach of Reason, C.S. Lewis, David Hume and Bertrand
Russel, Cambridge, Cambridge University Press, 2008, 108kk.; PUCKETT, Joe Jr.: The Apologetics of
Joy, A Case for the Existence of God from C. S. Lewiss Argument from Desire, Eugene, Oregon, Wipf
& Stock, 2012.; WiLLiamMs, Donald T.: ,Made for Another World”, C. S. Lewis’s Argument from
Desire Revisited, Philosophia Christi, 19. évfolyam, 2017/2, 449-454.; Bassuam, Gregory (ed.): C.
S. Lewiss Christian Apologetics, Leiden — Boston, Brill, 27-74.; KReEFT, Peter J.: Lewis's Argument
from Desire, in MacDoNALD, Michael H. — Tabig, Andrew A. (eds.): G.K. Chesterton and Lewis, The
Riddle of Joy, Grand Rapids, Michigan, Eerdmans, 1989, 249-272.

B Lewis, C. S.: The Pilgrim’s Regress, Glasgow, Collins, 1977, 12. (Sajit forditds — H. Gy.)

Y Lewis: Az 6rom vonzdsdban, 51.

* Uo., 91.
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ahogyan igy belécsoppentem sajit mualtamba, egyszer csak szivszaggaté erével feltd-
madt magdnak az Orémnek az emléke is; az a tudat, hogy volt valamim, ami mar
évek ota nincsen, de most végiil visszatérek a szdmkivetés sivatagdbdl sziiléfoldem-
re”.'* Innentdl kezdve Lewis intellektusdban és lelki életében a racionalista realizmus
és a romantika Sehnsuchtja 4déz kiizdelmet folytatott az uralomére. Az immdr hiszas
éveiben 1év4 fiatal oxfordi didkot az els§ vildghdbortuban szerzett negativ tapasztald-
sok és az ,intellektudlis sznobizmus” arrdl gydzték meg, hogy ,barmilyen rettenetes
és ocsmdny is ez a vildg, legaldbb nem kell tartani benne a keresztények Istenétsl”, a
mitolégia és a mesék irdnti hajthatatlan érzékelés azonban dllandéan azzal a gondo-
lattal kisértette, hogy a szabad szemmel ldthat6 és érzékelhetd valésigon tdl valami
emberfeletti erd igényt tart sajdt létezésére. Ez a dilemma az 1920-as években aztdn
arra késztette, hogy lemondva a racionalizmus tévitjairdl eldbb a hegeli idealizmus,
majd a panteizmus, késébb pedig a teizmus mellett kotelezddjék el.

A mitosz és a mitopoétika teoldgiai alapjai

Az idealista-panteista éveinek tapasztaldsai ridobbentették arra, hogy az Abszolttum,
amelynek mdr-mdr valldsos hédolatot tulajdonitott, jollehet valamelyest kielégiti az
Orém dltal bensdjében felgerjesztett vagyakozdst, azonban személytelen létez6ként
zsdkutcdba vezeti az embert, mivel nem kovetel semmiféle véltozdst a hédolat meg-
foghatatlan aktusin tdl. A teizmus irdnti elkételezddése, pontosabban az afelé vezetd
ut arra eszméltette rd Lewist, hogy ,a szinfalak mogott” egy arc bajik meg, hogy
az addig személyteleniil ,Istennek”, ,Szellemnek” vagy ,Abszolitumnak” nevezett
létez8 konkrét személyiségi jegyekkel bir, és elvont filozéfiai fejtegetések helyett en-
gedelmességet kovetel részérdl. Az 1920-as évek végén vildgossd lett szimdra, hogy az
Orom, a Sehnsucht, amely gyermekkorirdl kezdve ttitdrsként kisérte életében, nem
egy misik vildg vagy hely, hanem konkrétan Isten médiumai. Témdnk szempontjabdl
nem elhanyagolhaté tény, hogy 1931-ik évi megtérésében rendkiviili szerepet jatszott
bardtja és filolégus kollégdja, J. R. R. Tolkien, aki egy hosszas éjszakai beszélgetés
alkalmdval arrél gydzte meg Lewist, hogy minden pogdny mitosz val6jdban a keresz-
tyénség kozponti alakjaban, Jézus Krisztusban és a réla sz6l6 torténeti, evangéliumi
hiraddsban tetdzott be, és lett valdsdggd térben és id8ben."” Lewis szdmdra ettdl a
ponttdl fogva nyilvinvalévd lett, hogy mindaz, amiért gyermekkordtdl fogva rajon-
gott, ami dltal Gjra és Gjra a Sehsnsucht érzését megtapasztalta, nem sziikségszertien
hamisak, hanem csupdn ugyanannak az egy igazsignak a kiilonféle véltozatai. A mito-
szok — kiilonosképpen az északi sagdk — irdnti érdekl8dése vagy a tiindérmesék irdnti
rajongdsa ugyanazzal az Istennel ismertették meg, és ugyanazon Isten irdnt keltettek
benne vigyakozist, akiben a keresztyének hisznek. A gyerekkori bardtjanak, Arthur

% Uo., 100.

7 BRAMLETT, Perry C.: Lewis the Reluctant Convert: Surprised by Faith, in EpwarDps, Bruce (ed.): C.
S. Lewis, Life, Works and Legacy, Volume 1., An Examined Life, Westport, Connecticut — London,
Praeger, 2007, 103-125, 119-120.; Kettejiik kapcsolatdrdl lisd bévebben Duriez, Colin: Tolkien és
C. S. Lewis, Egy hires baritsdg torténete, Ford. KIRALY Teoddra, Budapest, Harmat, 2016.
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Greevesnek cimzett levelében néhdny héttel a jeles éjszaka utdn a kovetkezéképpen
magyardzza mindezt: ,Mdrmost a Krisztus torténete egész egyszerlien egy valdsigos
mitosz: egy olyan mitosz, amely ugyanolyan médon hat ridnk, mint birmelyik mdsik,
azzal a szdmottevd kiilonbséggel, hogy ez valdban megtortént. Az embernek épptgy
kell elfogadnia ezt, mint bdrmely mdsikat, mikozben szem el6tt tartja, hogy ez Isten
mitosza, mig a tdbbi az emberek mitosza, azaz pogdny torténeteken keresztiil Isten
Onmagdt mutatja be a kolték elgondoldsain keresztiil, olyan képeket haszndlva, ame-
lyek akkor és ott elérhet8k voltak szdmdra; a keresztyénségben azonban Isten dltalunk
nevezett »valés dolgokon« keresztiil mutatja be magdt”.'®

Lewis sajat bevalldsa szerint Azgard istenein keresztiil tanulta meg tisztelni elé-
szor Istent, majd ugyanezt az Istent Jézus Krisztusban, aki — a Zsidékhoz irt levél
szerz8jének szavaival — ,régen sokszor és sokféleképpen sz6lt” az emberhez, mignem
végsd és megmdsithatatlan kijelentésében végképp feltdrta magde (Zsid 1,1)." Mér
csak sajdt tapasztaldsaibdl fakaddan is, a mitoszok, illetve a tiindérmesék (fairy-tales),
olyan kézvetit6knek, kijelentéstoredékeknek szdmitanak Lewis szdmdra, amelyek 4l-
tal Isten felfed valamit sajdc lényegébdl, legaldbbis képesek arra, hogy felébresszék
az emberben a puszta racionalitdssal meg nem ragadhato realitds irdnti vigyakozést.
Tolkiennek a tiindérmesék természetérdl és jelent8ségérol szl esszéje kétségrelentil
nagy hatdssal volt Lewis sajét gondolatainak fejlédésére. Tolkien ebben az irdsdban
elészor is meglehetdsen sajndlatosnak tartja, hogy a legtdbben a csodds elemekben
bévelkedd tiindérmeséket manapsdg mdr csupdn valamiféle alacsonyabb rendd,
glnyosan ,gyermekirodalom”ként cimkézett, egy meghaladott kor 8skoviiletének
tekintik: ,A modern, muvelt és frott viligban a tiindérmeséket az voddba és a bél-
csddébe szdmiizeék, ugyantigy, ahogy a szakadozott vagy édivatd butort is a gyerek-
szobdba teszik dt: leginkdbb azért, mert a felndtteknek mar nem kell, és nem zavarja
Sket, ha nem rendeltetésszertien haszndljék”.?° Ez a [épés mar csak azért is elhibdzott,
mert a tiindérmesék irdnti fogékonysdgnak semmiféle életkori paramétere nincs,
csupdn egyfajta nyitottsdgot feltételez a befogadd részérdl. Tolkien értelmezésében
a fantdzia nem egy alacsonyabb foku episztemoldgiai kategéria, hanem elidegenit-
hetetlen emberi jog, amely az istenképti ember szdmdra lehet8séget nytjt arra, hogy
alteremtdi hivatdsdt beteljesitse: ,A fantdzia emberi szabadsdgjog: sajat mértékiink
szerint alkotunk és sajdt, nem teljesen 6ndllé médunkon, mert mi magunk is terem-

8 Lewis, C. S.: Letter to Arthur Greeves: from the Kilns, 18 October 1931, in Lewis, W. H. (ed.):
Letters of C. S. Lewis, Glasgow, HarperCollins, 1991, 288-289. (Sajit forditds, H. Gy.)

" Lewis: Az 6rom vonzdsiban, 309, 314-315.

20 TOLKIEN, J.RR.: A tiindérmesékrél, Ford. Nagy Gergely, in US.: Szornyek és itészek, Szeged, Szu-
kits Kiadé, 2006, 167-242, 194.; Tolkien mitoszrél és mitoszteremtésrdl alkotott nézeteihez ldsd
még bévebben SuipPEY Tom: J. R. R. Tolkien, Author of the Century, London, HarperCollins, 2000,
161-225.; CARPENTER, Humphrey: The Inkinlings, C. S. Lewis, J. R. R. Tolkien, Charles Williams
and their friends, London, HarperCollins, 2006, 33—45.; CurRry, Patrick: Defending Middle-Earh,
Tolkien: Myth and Modernity, London, HarperCollins, 1997, 125-152.; PurTiILL, Richard L.: Myth
and Story, in Broowm, Harold (ed.): /. R R. Tolkien, Philadelphia, Chelsea House Publisher, 2000,
141-155.
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tett lények vagyunk; és nemcsak hogy teremtett lények, hanem egy Alkoté képére
teremtettek”.?! A tiindérmese ennek fényében nem pusztin gyermekek szérakozta-
tdsdra frott irodalom, hanem — amennyiben szakavatott kezek munkdja eredménye-
képpen jon létre — egyfajra mdsodteremtés (sub-creation), amely ugyantgy képes
az igazsdg megismertetésére, miképpen az Isten dltal teremtett vildg is analogia entis
hordoz magdban informdciét a TeremtSrél. A tiindérmesék ezen feliil rehabilitaljak,
az elvesztett ,tisztdnldtds” adomdnydval, kivaltsdgdval ajindékozzdk meg az embert,
gyogyuldst és a — teoldgiai értelemben vett — biin erejétdl valé végsd megmenekiilés
reményével kiildik vissza a hétkdznapok ,harcterére” azt, aki enged Tiindérorszdg
hivdsdnak. A Tolkien dltal szivesen hasznalt eunkatasztréfa megnevezés, amely a j6 vég-
s8 diadaldt helyezi kildtdsba, minden tiindérmese elengedhetetlen elemeként jelenik
meg, ¢s ilyenforman ,,evangélium, amely egy apré villandsnyi 6romot nyujt — a vildg
falain tali 6rémét, amely szivbe markold, akdr a banat”.?

Ezek a tolkieni jellegzetességek Lewis sajdt érvelésében is megjelennek. Tolkien és
Lewis szdmdra a keresztyénség egy olyan metanarrativa, amely képes dtfogé értelme-
zést adni a valdsdgrol és az ember e vildgban elfoglalt helyérél. Minden, ember 4ltal
Lkitaldlt” toreénet, mitosz vagy tiindérmese igazdbdl probalkozds arra, hogy toredékes
létiinket egy sokkal nagyobb 6sszefiiggésbe helyezziik, hogy kisérletet tegyiink valami
»mélyebb, elérhetetlen igazsdg megragaddsdra”.®® A torténetekrsl (On Stories) cimi
esszéjében Lewis amellett érvel, hogy minden tiindérmese — vagy tdgabb értelemben
barmely miivészet — valédi esszencidja abban 4ll, hogy vdgyat ébreszt az olvaséban
valamiféle e viligot meghaladé (extra-terrestial) ,mdssdg” irdnt, amelyet sajét evildgi,
toredékes tapasztaldsaink 4ltal képtelenek vagyunk tisztdn szemlélni. Val6jdban en-
nek az invitdcidnak a karaktere nem egyszeriségében, hanem éppen abban 4ll, hogy
Gjra és Gjra felfedezésre késztet, arra, hogy akdr az ezerszer olvasott térténetekben is a
meglepettség (surprisingness) aktusa dltal valami magunkon kiviilit, f6lottiink dllét
ragadhassunk meg. A torténetek ilyen értelemben véve a Lewis dltal meghatdrozott
Orém eszkozeiként szolgalnak: ,,[jgy tlinik nekem, hogy az életben és a mivészetben
egyardnt prébdljuk az isméd8dé pillanatok héléjaval kifogni azt, ami nem ismét-
16dhet [...]. Ugy vélem, hogy néha sikerrel is jarunk, vagy legalibbis nagyon kozel
keriiliink hozzd — a torténetek 4ltal.”* Mindebbdl nyilvinvalévd vélik, hogy a csodds
elbeszélések, a tiindérmesék e funkcidja, vagyis az dltaluk felébresztett Sehnsucht acé-
lése nem életkori sajatossighoz kotddik, hanem belsd nyitottsigot igényel a befogadd
részérdl. Tolkiennel egyetértve, Lewis szerint a fantasy-torténetek, a gyermekmesék

2 ToLkieN: A tiindérmesékrél, 213.; A ,masodteremtés” koncepcidja Tolkien mds miveiben is meg-
jelenik, ldsd Torkien, J. R. R.: A levél, in Torkien, Christopher (szerk.): A Gyiirii nyomdn, Fa és
levél, Ford. NEMET AnikS, Budapest, Merényi Kiadd, 1996, 181-229.; US.: Mythopoeia, in Uo.,
230-239.

2 Torkien: A tiindérmesékrdl, 225.

B McGrarw, Alister: Ebéd C. S. Lewisszal, Elképzelr beszélgetések az éler nagy kérdéseirdl, Ford. J. Fus-
10s Erika, Budapest, Harmat, 2016, 70-71.

24 1gwis, C. S.: On Stories, in Ub.: On Stories and Other Essays, San Francisco, HarperOne, 2017,
1-29, 29.
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igazsigdnak vagy értékének méreéke egyediil azon mulik, hogy képesek-e az életkori
kategéria szerinti ,nem-gyermeket” megszélitani, és Gjra magdval ragadni: ,Mdr-mdr
arra hajlok, hogy kdnonként kimondjam: azok a gyermektorténetek, amelyeket csak
gyermekek élveznek, rossz gyermekeorténetek. A jék ugyanis 6rokké tartanak”.” A
tiindérmesék modernkori kritikdja ezzel a felndttekben jelenlévd gyermeki nyitott-
sdggal nem tud mit kezdeni, mivel eleve azt feltételezi, hogy a ,felnétt” embernek
sziikségszerden maga mogote kell hagynia azokat az élményeket és sajitossigokat,
amelyek gyermekként jellemezték. Csakhogy ez Lewis értelmezésében véltozdst, nem
pedig ndvekedést jelent. A felndeté valds ugyanis elsdsorban olyan gyarapoddst jelol
az § értelmezésében, amelynek folyamatdban az ember nem vesziti el és nem hagyja
maga mogott mindazt, ami kordbban jellemezte, csupdn Gjabb rétegekkel béviilve
gazdagodik az évek muldsdval. A tiindérmesék élvezete éppen ezért a legkevésbé sem
szégyellnivalé foglalatossdg, hanem ennek a gazdagoddsnak a kifejez8dése:

»Tizéves koromban a tiindérmeséket titokban olvastam és szégyelltem volna, ha bérki
rajtakap kozben. Most, hogy dtven lettem, nyiltan olvasom 8ket. Amikor férfivd let-
tem, elhagytam a gyermeki dolgokat, beleértve a gyermekiességtdl valé félelmet és a
végyat, hogy nagyon feln6tt legyek [...]. Most sokkal jobban élvezem a tiindérmeséket,
mint gyerekkoromban, mivel tébbet vagyok képes beletenni és ezzel tébbet vagyok

képes ki is venni belgle”.2¢

Ez a gyermeki attitiid, azaz a magunkon tdlira valé nyitottsdg, a rdcsoddlkozds, az
izgatottsdg, a szemtSl szemben dllapot tapasztaldsa az, amely a lehetd legjobban leirja
Lewis egész teoldgidjdnak és iréi munkdssdginak szubjektiv aspektusdt. Személyes
élete megranitotta Lewist arra, hogy az Orém kiviilrdl érkezé nyilait az ember nem
hessegetheti el csak Gigy magdt6l, hanem az dltaluk okozott vdgyakozdst a lehetd leg-
komolyabban kell venni. Mds taldn szentimentdlis mellékvdgdnynak tartand a Bikk-
makk Mokus kalandjai vagy az északi mitoldgia alakjain keresztiil kozvetitett élmé-
nyeket, Lewist azonban a sziv és a lélek ezen megtapasztaldsainak komolyan vétele
inditotta el Isten és a keresztyén hit felé. A tiindérmesék és a mitoszok szolgaltattdk
szdmdra azt a keretet, amelyet aztdn a keresztyén mitosz valddisdga teljesitett be, igaz-
sagtoredékeik pedig eldkészitették St az Igazsiggal val6 taldlkozdsra. Ezek az élmé-
nyek és a nyomukban kibontakozé véltozdsok azonban nem lettek volna hatdssal r4,
ha szigort ,feln8tt” magatartdssal a képzelet hangjainak nem enged, ha szubjektive
nem Ugy fogadja Sket, mint egy gyermek. Nem véletlen, hogy szdmdra ez a recep-
tiv attitdd keriil kiemelésre a mitoszok és a keresztyénség elfogaddsindl is: ,,Ahhoz,
hogy keresztyénekké legyiink”, dllitja Lewis, ,sziikség mutatkozik arra nézve, hogy a
torténelmi tényt és a mitosze (jollehet ténnyé lett) ugyanazzal a képzeletbeli elfoga-

% 1gwrs, C. S.: On Three Ways of Writing for Children, in US.: On Stories and Other Essays, 4565, 49.
% Uo., 50. (Sajdt forditds — H. Gy.)
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ddssal ragadjuk meg, mint bdrmely mdsik mitosz esetében”.” Mivel Isten jonak ldtta,
hogy 6nmagit a régiekkel mitikus formdban ismertesse meg, ezért a mitopoétika a
keresztyén ember szdmdra is legitim Gt a végsd valdsdg leirdsdra. A Krisztus torténete
ugyanis nem csupdn a szeretetiinkre és az engedelmességiinkre tart igényt, hanem
egyszersmind a benniink 1évé gyermekben kelti fel a vdgyakozdst arra, hogy sajit
torténetiinket ennek az igaz mitosznak a fényében gondoljuk és értelmezzitk Gjra.?®

Ez a hozzddllds pedig nem csupdn az egyén szdmdra mutatja fel a megvéltds at-
jat, hanem tdgabb értelemben véve a modernség eszménye 4ltal megrészegitett vildg
és tarsadalom szdmadra is az egyetlen kittat jeloli. Amint ldttuk, Lewis sajit maga is
dtélte, hogy mit jelent a modern objektivizmus-realizmus szlikldtokortségében ver-
gbdni, amely a vildg értelmezésének pusztdn a modern mércékkel elfogadott szigort
empirikus tapasztalds kdvetelményeit fogadra el. A keresztyén apologetika szellemé-
ben irédott miiveiben élesldtéan rantja le a leplet a tudomdnyos megismerés szigort
naturalizmusérél, a filozéfia tdlzott evildgiassigdbdl tédpldlkozd realizmusdrdl vagy az
oktatdsban egyre inkdbb ,mellkas-nélkiili” embereket eredményezd értéksemleges
mentalitdsrél. Mindezek azonban csupdn természetes kovetkezményei annak a min-
dent dtfogd Zeirgeismak, amely a felviligosodds kora éta az embert autoném lény-
ként tartja szdmon, és amely szitkségszertien fosztotta meg a vildgot bdrmiféle transz-
cendens jellemvondsdtdl. Az emberiség ,felndttkora” ilyen értelemben véve nem mis,
mint a vaksdg 4llapota, amely azzal a tévképzettel édesgeti az egyént és tdrsadalmat
egyardnt, hogy a valdsdg lefestéséhez és megértéséhez Snmaga elégséges kapacitdssal
rendelkezik. A keresztyén hit azonban képes arra, hogy ebbdl a vérszegény dllapotbdl
Uj életre emelje az embert. Szitkség van egy erds bilibdjra, amely megtdri a modernség
dlmdban lévd embert és emberiséget:

»Emlékezzenek a tiindérmeséikre. A blibdjokat arra haszndljak, hogy megtorjenek egy
elbdjoldst vagy éppenhogy eldidézzék azt. Onoknek és nekem a létezé legersebb biibdjra
van szitkségiink annak érdekében, hogy felkeljiink az evildgisdg borzalmas elbdjoldsd-
bol, amely mintegy évszdzada rénk ereszkedett. Majdhogynem az egész oktatdsunk arra
irdnyult, hogy elhallgattassa ezt a félénk, kitarté belsg hangot; majdhogynem az 8sszes
modern filoz6fidt azért taldledk ki, hogy meggy6zzenek benniinket arrdl, hogy az ember

java megtaldlhaté ezen a f6ldon”. %

Lewis jol ldtta, hogy a racionalitds puszta érveivel képtelenség meggydzni a modern
embert, a blibdj megtoréséhez ugyanis sziikség van olyan képzeletben gydkerezd és
abbdl tdplilkozé torténetekre, amelyek az értelmen tdl az ember mélyebb rétegeit
is megszolitjdk, és képesek hatni arra a bels§ hangra, amely ,az élet tobb” iizene-

7 Lewis, C. S.: Myth Became Fact, in Hoorer, Walter (ed.): God in the Dock, Essays on Theology and
Ethics, New York, Inspirational Press, 1996, 341-344, 343.

% Uo., 344.

2 Tgwis C. S.: The Weight of Glory, in U6.: The Weight of Glory and Other Addresses, New York, NY,
HarperCollins Publishers, 1980, 25-46, 30-31. (Sajdt forditds — H. Gy.)
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tével ébresztgeti az individuumot. A torténetek ebben az értelemben a spiritudlis
aszkézis eszkdzeinek bizonyulnak, amelyek dltal az egyén a képzelet segitségével és
a Sehnsucht megtapasztaldsival nyitottd valik a transzcendensre.”® Ennek fényében a
Narnia krénikdit Lewis egyik legjobban sikeriilt probalkozdsdnak tekinthetjiik, olyan
aszketikus-spiritudlis gyakorlatnak, amely a maga elbivold képeivel, a karakterek sajét
dilemmdival, a jé és a rossz megiitkozésének jeleneteivel mind-mind nyitottsdgra
inditjdk az embert, és felkeltik benne a sévargdst valami ldthatatlan realitds felé.”!
A modern vildg szdraz adathalmazaiban és laboratériumi méréseiben gyonyorkodd
felnétt” embert Narnia vildga arra kényszeriti, hogy el8zetes objektivitdsit és rea-
lizmusdt hdtrahagyva, gyermek médjdra lépjen 4t a csoddlatos vildg kiiszobén, ahol
a megismerés forrdsdnak elsérenden a képzelet bizonyul. Az itt eleoledee id6, az it
megélt kalandok és torténések pedig arra a felismerésre juttathatjék az arra hajlandé
lelket, hogy az eddig valésigosnak itélt vildgra gy tekintsen, mint amely csupdn a
dolgok felszinérdl nyujt ismeretet, de semmiképpen sem kozli az igazsdg teljességét.

Gyermek és felndtt a Narnia kronikdiban
Amennyiben az eddig elmondottak fényében vizsgdljuk meg a Narnia kronikdi gyer-
mekképét, elséképp az tlinhet fel szimunkra, hogy Lewis 6sszetéveszthetetlen médon
kétfajta viszonyuldsi irdnnyal festi meg a regényekben szereplé gyermekek alakjait.
A Kronikdkbol ugyanis — ahogyan arra Schakel is rdmutat — a felndteek vildga messzi
tdvolba reked, s ha mégis megjelennek az eseményekben, néhdny kivételtdl eleekintve
4ltaldban ellenséges, vagy legaldbbis unszimpatikus, esetleg érdektelen szereplékként
tlinnek fel.** A felnttek hidnya el8segiti, hogy a csodds torténetek f6ként a gyerme-
kek karaktereit és jellemiik sajdtossdgait dllitsik elétérbe. Narnia gyermekei pedig
alapvet8en két kategéridba sorolhaték: 1) egyfeldl olyanok, akik énkozpontisdguk,
irigységiik és hazugsdguk eredményeképpen gyermek létiikre is a ,felndet” vildg jel-
lemvonisait hordozzdk magukban, 2) mésfeldl olyanok, akik a vardzslatra val6 nyi-
tottsdg elfogaddsdval képesek dradni magukat a csodds eseményeknek, ezdltal pedig
életre 52616 tapasztaldsokkal gazdagodnak. Don King az elsé csoportba sorolandé
szerepléket nevezi — a sz6 pejorativ értelmében — gyerekes (childish) alakoknak, mig
az utdbbiakat gyermeki vagy gyermekies (childlike) karaktereknek.?

Eustace Scrubb, A Hajnalvindor vitja cim( kétet egyik fészerepldje hiven tiikrozi
a gyerekes jellem dbrézoldsdt. Eustace, akinek a csalddja ,rendkiviil korszer(i, haladé

30 Lewis, C. S.: On Three Ways of Writing for Children, 58.; McGraru: The Intellectual World of C.
S. Lewis, 73kk.

3 Jacoss, Alan: The Chronicles of Narnia, in MacSwaiN, Robert — Warp, Michael (eds.): 7he Camb-
ridge Companion to C. S. Lewis, Cambridge, Cambridge University Press, 2010, 265-280, 278-279.;
Downing, David C.: Into the Wardrobe, C. S. Lewis and the Narnia Chronicles, San Francisco, Cali-
fornia, John Wiley & Sons, 2005, 162.

32 Schakel, Peter J.: Imagination and the Arts in C. S. Lewis, Journeying to Narnia and Other Worlds,
Columbia — London, University of Missouri Press, 2002, 61.

3 King, Don: The Childlike in George MacDonald and C.S. Lewis, Mythlore: A Journal of J.R.R.
Tolkien, C.S. Lewis, Charles Williams, and Mythopoetic Literature, 12. évfolyam, 1986/4, 17-22.
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szellem” emberekbdl dllt, gyermek 1étére képtelen a képzelet bdrmiféle gazdagsigit
megtapasztalni, hiszen neveltetésének és oktatdsinak koszonhetéen csak olyan kony-
veket kedvelt, ,,amelyek hasznos ismereteket tartalmaztak, és a képeik gabonasikldkat
dbrdzoltak”.>* Amikor unokatestvérei, Edmund és Lucy a Narnidban tett ldtogatdsaik
kalandjairdl szdmoltak be neki, az egész orszdgot csak kitaldcionak vélee, ,mivel neki
nem volt annyi képzeléerdje, hogy barmit is kitaldljon”, igy kiilonféle kotote for-
méja versformdkban cstfolta Sket.”> Amikor egy festményen keresztiil mégis bejut
tdrsaival a csoddlatos vildgba, racionalitdsa segitségével minden szokatlannak t(ind
dolgot meg kivdn magyardzni, az dltala ismert ,felnétt” vildg térvényszertiségei sze-
rint kivdnja megoldani a problémakat, a Hajnalvindor fedélzetérdl azonnal partra
akar szdllni, ,hogy a legkdzelebbi kikdt8ben bizonyos intézkedéseket foganatositson”
térsai ellen a brit konzuldtuson.*® Eustace dllandéan fecseg, szdraz informdcidkkal
traktdlja a tobbieket, sajdt sziikségei kielégitésére dsszpontosit, és undok felsébbren-
diséggel viszonyul a csapat tobbi tagjdhoz. Sajdt személyisége torzuldsdval és raciond-
lis hozz4alldsa megmosolyogtatd természetével végiil sirkdnnyd valtozdsdnak sokkold
megtapasztaldsa szembesiti, amelynek eredményeképpen elgondolkodott, hogy ,,8
vajon tényleg az a megnyerd ember-e, akinek tartotta magdc”.’” Eustace 6non zdrt
vildga val6jdban csak akkor kezd megnyilni, amikoris sajdt bérén tapasztalja azt, amit
addig képtelen volt elhinni: sérkdnny4 valdsa rdébreszti behatdrolt materializmusdra,
onkdzpontisigdnak tévitjdra és a racionalista magyardzatai elégtelenségére. Valojé-
ban azonban az Aslannal t6rténé taldlkozds jelent fordulépontot szdimdra, amelynek
eredményeképpen a Nagy Oroszldn bemutatkozdsa utdn megszabaditja a cstfsdgtdl
és egy Uj élet lehetdségével kindlja meg.®®

Ezzel szemben a tobb kotetben is kdzponti szerepet jétszé Lucy Pevensie-ben, a
négy Pevensie gyerek legfiatalabbikdban Lewis egyik legcsodélatosabb gyermeki ka-
rakterével taldlkozhatunk. Az oroszldn, a boszorkdny és a rubdsszekrényben & az elsé,
aki testvérei koziil belépést nyer Narnia vildgaba. Lucy amikor a ruhdsszekrény tul-
oldaldra érve megpillantja a héval fedett vardzslatos birodalmat, nem Eustace-féle
magyardzatokat probdl keresni a meghokkentd ldtvdnyra, hanem meglepettséggel és
kivdncsisiggal kezd neki az Gj vildg felfedezésének.”” Szdmdra a faunnal valé taldl-
kozés, a beszéld hodok vagy éppen a Mikulds feltlinése nem megmagyardzhatatlan
jelenségek, hanem a képzelet szdmdra teljességgel elfogadhaté realitésok. Ez a gyer-
mekiesség azonban Lucyt giiny tdrgydvd teszi szkeptikus testvérei el6tt, aki azonban
nem hallgat a kétkedd hangokra, mivel meg vagy gy6z8dve sajdt tapasztaldsinak va-
16disdgardl. Nem véletlen, hogy & keriil a legkdzelebbi kapcsolatba Aslannal, és &

34 Lewis, C.S.: A Hajnalvindor iitja, Ford. Liszkay Szilvia, Budapest, Harmat, 2013, 7-8.

* Uo., 11.

* Uo., 31.

% Uo., 97.

*® Uo., 111-118.; SCHAKEL: i. m., 54.

3 Lewis, C. S.: Az oroszlin, a boszorkdny és a rubdsszekrény, Ford. K. Nagy Erzsébet — HAy Jdnos,
Budapest, Harmat, 2012, 13.
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»Narnia husvétjdnak” (a nagy oroszlin feltdimaddsdnak) egyik els6 biztos tantja is
egyben. Azonban a gyermekiesség ajindékdval megdldott Lucy sem tévedhetetlen
karakter, sajat hibdit ugyanis éppen azért kéveti el, mert hallgat az &t koriilvevék
felndttes aggalyaira. Amikor a Caspian herceg egyik epizddjdban a gyerekek eltéved-
nek, Lucy megpillantja Aslant a tdvolban. Testvérei hitetlenkedd kérdéseire valaszul
ezt mondja: ,Pont tgy beszélsz, mint a felndteek! En nem gondolom, hanem ldttam!
A két szememmel... Azt akarta, hogy arra menjiink, amerre 6 van: felfelé”.*> Mivel
Lucy képtelen bizonyitani sajdt tapasztaldsdt a tobbiek eldtt, igy 6 maga is enged a
csoport nyomdsdnak, mignem az egész csapat eltéved, és bajba keveredik. A hitetlen-
ség ereje dltal meggydzote gyermek aztdn az Aslannal valé Gjbdli személyes taldlkozds
alkalmdval bocsdnatot nyer amiatt, hogy a sziv helyett a jézan ész tGtjdt valaszrotta.

Eustace és Lucy csupdn két példdja a Lewis dltal megfestett kétféle emberi viszo-
nyuldsnak. Eustace alakjéban Lewis hiven érzékelteti a modern ember minden szdnni
val6 kesertiségét, aki a képzelet és a mesék birodalmdt maga mogote hagyva csupdn a
jozan ész sziikds tdvesovén keresztiil képes a vildgot szemlélni. Mintha Lewis a sajdt
fiatalkora , intellektudlis sznobizmusdt” adnd vissza Eustace jellemében. Lucy gyer-
mekies drtatlansdga, az intellektussal meg nem magyardzhaté jelenségekre valé fo-
gékonysdga azonban a Sehnsuchr sévirgdsit megtapasztald és azt komolyan vevd sziv
tulajdonsdga, amely a mitoszban és a tiindérmesében az Igazsdggal taldlkozik. King
rdmutat arra, hogy a Narnia krénikdiban a megvaltds Gtja val6jdban a Eustace-féle
gyerekes karakterek gyermekiesség felé valé mozditdsdban 4ll, amelyben elengedhe-
tetlen az Aslannal valé személyes taldlkozds.”! Valéjdban a nagy oroszldnnal szemtdl
szemben lét az, amely meggydzheti a szkeptikus, felnSttes alakokat arrél, hogy a
valésdg tobb, mint amit addig annak hittek.

Nem mindenki menthetd meg azonban Narnia vildgdban sem. A végsd iitkizetben
szerelé torpék példdul olyannyira ragaszkodnak 6nnén elképzeléseikhez, hogy nem ké-
pesek észrevenni az Aslan dltal elkészitett pompds vacsordt: ,Ldtjdtok? — mondta Aslan.
— Nem hagyjdk, hogy segitsiink rajtuk. A hit helyett a szdmitdst valasztottdk. Csupdn sajdc
elméjiik tartja 8ket fogva, mégsem képesek kiszabadulni. Annyira félnek a beugratdstdl,
hogy lehetetlen kiugratni 8ket onnan”.** Ezek azok a ,menthetetlen” felndteek, akik szd-
mdra nem kindlkozik fel a megvaltds ajdndéka, akik nem engednek a képzelet hivdsinak,
mert tlzott mértékben behatdrolt kategéridk szerint néznek a valdségra és sajdt magukra.

Osszegzés

Amikor Jézus egy gyermekre mutatva arrdl beszél, hogy ,ilyeneké a mennyek orsza-
ga’ (Mt 19,14), valéjéban a feltétel nélkiili megadds parancsdt helyezi a kériilotte
1év6 felnbteek szivére. Az Gjszdvetségi értelemben vett metanoia ugyanis az Gjjdsziile-
tés aktusa dltal szitkségképpen Gj mindségbe helyezi az ember életét. Valéjdban a sajdt

40 1 gwis, C. S.: Caspian herceg, Ford. Liszkay Szilvia, Budapest, Harmat, 2013, 136.; V6. KiNG: i. m.,
20-21.

1 King: i. m., 19.

2 1pwis, C.S. A végsd ditkizet, Ford. Liszkay Szilvia, Budapest, Harmat, 2013, 177.
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felndtt viszonyuldsdval érkezd Nikodémus az Gjjdsziiletésnek ezt a csoddjdt nem érti
meg, amikor felnétt konkrétsdggal, a realitdsban gydkerezd ldtdsdval vonja kérddre
a Mestert: ,Hogyan sziilethetik az ember, amikor vén? Bemehet anyja méhébe, és
megsziilethet ismét?” (Jn 3,4). A mennyek orszdga szlik kapujdn keresztiil (vo. Mt
7,13) az embernek maga mogote kell hagynia e vildgban valé rogziiltségée, azt a vé-
gyét, hogy autoném lényként foldi ldtdsméddal értelmezze sajdt életét. A kapu csak
azok szdmdra nyilik meg, akik elismerik fligg8ségiiket, akik komolyan veszik az 6non
létiik hidnyait és korldtait, és akik rdébrednek arra, hogy ez a — Pannenberg szavaival
élve — ,krénikus hidnyérzet” és ,végtelen rdutaltsdg” egy olyan Szemkozti Valdsdgra
utal, amely az ember ,,vildgrél nyert dsszes tapasztalatdn tdl van”.*> A beismerés aktu-
sa az istengyermekség mindségébe helyezi az embert, egy olyan dllapotba, amelyben
a Szemkozti Valésig 4j nevet kap: Mi Atydnk. Ettdl kezdve az Gjjésziiletett és hitben
jaré ember a bizalom, a nyitottsdg és a varakozds hirmassdgdban tapasztalja meg az
Atyjéval és az Atyjdban val6 1étezését. C. S. Lewis gyermekségkoncepcidja tokéletesen
beleilleszkedik ebbe a teoldgiai keretbe. A gyermekség elsérenden nem a bioszban, a
testi [étezésben, életkori szakaszban értelmezett fogalom a szimdra, hanem egy olyan
belsé viszonyulds, amely az dltala Orémnek nevezett megtapasztaldsok segitségével
raébreszti az embert arra, hogy élete egy mdsik vildgban gydkerezik. Ezt a vildgot pe-
dig nem a j6zan ész eszkdzeivel felszerelt felndtt ragadhatja meg — miként Narnidban
sem boldogul az, aki a hit helyett a szdmitdst és a racionalitdst vdlasztja —, hanem aki
a fantdzia hivdsinak engedve kész magit a vardzslat kiszdmithatatlansdgdra bizni.

ABSTRACT
C. S. Lewis and the theological understanding of childlikeness

The paper inquires the question how one of the greatest lay-theologian of the last century,
the Anglican scholar C. S. Lewis understands the concept of childlikeness. It becomes
apparent that the concept for Lewis is not an abstract virtue but a basic attitude of
human heart by which he or she participates in the ultimate reality outside of himself/
herself. The paper examines first Lewis” own life and connects his experiences that of
romantic yearnings (Sehnsucht) with his later literary and theological understanding
of the mythopoeia, then two famous characters of his best-seller 7he Chronicles of
Narnia are being presented, Eustace and Lucy. I argue that these children represent
two basic human attitude: Eustace is that of the modern man who is disconnected
from the inner child and consequently cannot grasp the “greater picture” of reality,
while Lucy is an exemplary character of a childlike human who is open for the ultimate
reality. The paper concludes that Lewis’ understanding of childlikeness can be drawn
into comparison to a theologically lead epistemology by which the believer through
faith understands himself or herself as a dependent human being originated from God.

** PANNENBERG, Wolthart: Mi az ember?, Korunk antropologidja a teoldgia fényében, Ford. Boros Istvin
— GAsPAR Csaba — VARADI Ménika — MAGYAR Istvdn, Budapest, Egyhdzférum, 1998, 12-13.
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