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MEGJEGYZESEK
AZ 0SZOVETSEG
GYERMEKKEPEHEZ

TANULMANYOK

A teoldgiai diszciplindk miivelSiben egy bizo-
nyosan kozds: kimondva-kimondatlanul sze-
retnék, ha egy-egy bibliai fogalom az adott
szakrteriileten egységes képet mutatna, igy
megnyugtatéan lehetne nyilatkozni arrdl, mit
tanit az Oszovetség az adott kérdésrél. Errél a
véagyrdl —az utolsé 100-150 évre visszatekintve
mindenképpen — le kell mondanunk. Nem
csak az dszovetségi bibliai teoldgia atomizalo-
dott, de a polihisztorok, a minden részteriilete-
ket dttekinteni képesek kora is lejdrt. Tisztessé-
gesnek még leginkdbb a mozaikmddszer tinik,
azaz az apré darabok szemiigyre vétele utdn,
néhédnyat dsszeillesztve, van esély arra, hogy va-
lami olyat fogalmazzunk meg, ami nem csak
korrekt — bdr mér ez is igen kivdnatos és jé
eredmény lenne —, hanem hasznos is anélkiil,
hogy csupdn valami furcsa készételt nytjtana a
reménybeli felhaszndloknak. Kiilonosen igaz
ez itthon, ahol taldn az elvirdsok is lényegesen
kiilonboznek a Lajtdn taliaktdl. Ezért merész-
kedik a jelen szdndék csak a megjegyzésekig.

A szdtdron innen
Bér a lutheri monddsnak, miszerint ‘Vera theo-
logia est grammatica’ — azaz A valddi teoldgia
nyelvtan’ — igen nagy a vonzereje, szdz szizalé-
kig nem adhatunk igazat neki, mdr csak azért
sem, mert ha ezt tennénk, kimondva-kimon-
datlanul azt sugalmazndnk, hogy aki j6 gram-
matikus, az egyben j6 teoldgus is. Ez messze
nincs igy, de annyi viszont vitathatatlan, hogy
az igazdn tisztességes teoldgia hozzd van kotve
a Szentirds eredeti nyelveihez, mert ezek nélkiil
olyan légtorndszhoz lesz hasonléva, aki a sem-
mibdl rugaszkodik el, s ugyanolyan semmibe
érkezik, s ekdzben még a trapéze is elloptdk.

A szdmunkra fontos fogalmak, életkori
szakaszok szerint:' Elvilasztott Gjsziilote (513

' Janowski, Bernd: Anthropologie des Alten Testaments,

Grundfragen — Kontexte — Themenfeélder, Tiibingen,
Mohr Siebeck, 2019, 104.
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gamul pt.pass. 913, Zsolt 131,2; Fzs 11,8. 28,9). (Nem érdekrelen, hogy nénemii
végz8déssel jelent példdul jotéteményt is, de ezt a szdtdrak kiilon szdcikként tdrgyal-
jdk.) Apré gyermek, aki még nem képes 6ndlléan jérni (90 zf 5Méz 1,39). Még nem
elvilasztott csecsemd (Pav joney [12x] Zsolt 8,3; 4Méz 11,115 5Méz 32,25). Fia
O “wil Jéb 19,18; 28,21.). Csecsemd mint a vén ellentéte (M %l Ezs 65,20).
Apré, szoptatds gyermek (591 ‘olel), a gyok jelentése: sziircsol’. Himnem( szoptatés
gyermek (19" jeled 1Méz 37,30; Ezs 9,5; Zak 8,5). Nénemi szoptatés gyermek
(M1 jalda Zak 8,5).> Himnem{/nénemi gyermek (™19 jladiim 1Méz 30,265
2M6z 3b). Hdzassdgra érett fid, fiatalember (W1 72a ‘ar 1M6z 19,4; 20,21). Hézassg-
ra érett ledny (73 na “ra’ 1Kir 1,2-4; Eszt 2,2k).

A valldsok, mitolégidk, egyes ritusok gyakran termékenységkdzpontdak. Az utd-
dok célja, kiildetése, az utdnuk valé vigy formdi nagy tarkasigban kovethetSek. El6ze-
tesen azonban nem 4rt néhdny gondolat s példa arr6l: mi van, ha nincs? Pontosabban
fogalmazva: hogyan vélekedik az Oszovetség — és kbrnyezete — a terméketlenségrél, a
gyermekaldds elmaraddsardl?

A gyermek a folyamatossdg, a dolog természetes rendje. Hidny vagy torés ezen a
renden/rendben, nyomasztd, s a meddd (7pY “qara) anydra nézve leértékeld, elma-
rasztalé. Rahel irigyli névérée, és igy panaszkodik Jakdbnak sajdc gyermektelensége
miatt, s a konklizié tobb mint rémisztd: Adj nékem gyermekeket, mert ha nem,
meghalok ("2I8 1NN metad "anoki).” A kifejezés értelmezd forditdsa jobb értelmet ad-
hat: Halott vagyok [akkor]. A késdbbi — zsidésdgon beliili — magyardzatok is az irdny-
ba mutatnak, miszerint a gyermektelen olyan, mintha halott lenne (I4sd Rdsit ehhez
a helyhez). A hagyomdny szerint négy dolog szdmitott egyenlének a haldllal:® a gyer-
mektelenség (1M6z 30,1), a vaksdg (JSir 3,6%), a lepra (4Méz 12,12°) és a nincstelen-
ség (2M6z 4,199). Ebben nem kiilonbézik az Oszovetség sem a kérnyezé kultarakedl.
Egy lényeges dologban azonban igen: hidnyoznak azok mdsutt elterjedt mégikus ri-
tusok, praktikdk, eszkozok, amelyekkel megkisérlik orvosolni ezt a defektust. Az
egyik legerdsebb tilalom a mdgidval valé birminemi érintkezésre vonatkozik. Egyet-
len lehet6ség marad nyitva, az imddsdg. A gyermek kérhetd, de nem kikényszerithe-
t8. Igy értheté Rahel panaszdra Jakéb indulatos vilasza: ‘Avagy Isten vagyok-e én
(>21R D°R9R NANA Atahat “lobim anoki), ki megtagadta téled a méhnek gyiimélesét.
Isten nem helyettesithetd, kizdrélagos hatalmédban 1év8 dolgok nem bitorolhatdk.
Erdekes, hogy a Talmud is beszél hiarom olyan ,kulcsrél”, amelyeket Isten magénak
tartott fent, s még koveteire, a préfétdkra sem bizott rd: Az anyaméh megnyitdsa

Misodik jelentésben két helyen ‘hdzassdgra érett ledny’-t is jelent (1M6z 34,4; J6él 4,37).

bNed 64b.

Sotét helyekre tiltetett engem, mint az drokre meghaltakat.

Kérlek, ne legyen olyan Miridm, mint a holt, amelynek hisa félig megemésztetik, mikor kijé az 6
anyjdnak méhébdl.

Eredj, térj vissza Egyiptomba; mert meghaltak mindazok a férfiak, akik téged haldlra kerestek. A Tal-
mud ugyanezen a lapon (64b), kordbban ezt a kijelentést Gigy magyardzza, hogy nem valédi halalrél
van sz, hanem a Mézessel szemben egykor ellenségesek ekkorra mdr nem csak vagyonukat, hanem
tdrsadalmi pozicidjukat is elvesztették.

uos WwN
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(MM Y0 sel hajjd), az esé megaddsa 0V YW(1)) [w]sel g'samim) s a halottak felti-
masztdsa (0NN NNN #hijjat hammetim).” Valdjédban mindhdrom az élettel kapeso-
latos, még az esd is, amely életet/termékenységet tdmaszt.

Jellemz§ az alapfogalmak megoszldsa is: A ‘gyermek’ kifejezés kozel 5600 eléfor-
duldsa furcsa nemek szerinti megoszldst mutat. Fiti (2 ben [cca. 5000]), liny (N2 bar
[cca. 600]). Ez nem merd statisztika csak, hanem olyan tény, amely vildgosan mutat-
ja a teoldgiai stlyozdst is az elsd javdra. Az, hogy ez nem mindig volt primér szdndék,
fel-felbukkané jelzések mutatjdk, mint példdul az 8satyaciklus elején, ahol kezdetben
vildgos a ndi irdnyitd szerep, a maga stratégidjdval, szinte egyediili befolydsdval.

A csalddon beliil

A kezdeti torténetek (nagy)csalddeoreénetek. Ez meghatdrozza a gyermek(ek) helyét,
feladatdt. Ilyen értelemben a gyermek elsé helyen a folytonossdgot képviseli. Hidnydt
Abrahdm is felpanaszolja (IMéz 15,2-3). A szovetség isteni igéretében az utéd — a
fold mellett — annak egyik tartépillére. A meglévd vagy éppen hidnyz6 gyermek ha-
tdssal bir a sziil8, de legfébbképpen az anya tdrsadalmi helyzetére is a csalddon beliil
s a nagyobb kozosségben egyarant. Igy veszit tekintélyébél a gyermekrelen Sdra Ha-
gdrral szemben, aki ugyan sokkal hdtrébb 4ll a rangsorban, hiszen az elgbbinek szol-
gdl6ja. A helyzet azonban radikalisan megvéltozik, amikor Hégdr megfogan, s fiat
sziil (1Méz 16,4). Sziild és gyermek viszonydban a kotelezettségek kéroldaltak és
kolesondsek. Az eldbbi gondoskodik a gyermek testi sziikségleteirdl, de (valldsi) ne-
veltetésérdl is (Péld 13,24; 19,185 29,17). Az utdbbi kotelességei a vitathatatlan tisz-
teletaddstdl (Péld 1,8; 6,20; 10,1) egészen a megvéniilt és egyben-mdsban tehetetlen
sziil§ gydmolitdsdig és gondozdsdig terjed (5Mdz 20,125 5Méz 5,16). A fiak kozote is
kitiintetett helye van az elsdsziilottnek (1192 bko7). Ové az atyai dldds (1Méz 27,4),
az orokségbdl kétszeres rész illeti meg (5SMéz 21,15-17), a gyermekek felsoroldsdnal
helyzetét gyakran kiemelik (1Méz 25,13; 1Krén 1,13; 2,13). Ez az elgondolds meg-
felel az asszir torvényi szabdlyozdsnak.” Az elsdsziilote felajanlhat6 Istennek, ahogyan
minden egyébbdl is az el8szor 1étrejove zsenge’ is, legyen az dllat, novény vagy bdrmi
egyéb termék. Fontos szerepet tolt be a fit igérete. A puszta tényen kiviil tobbszor
kapcsolédik hozzd eléretekintés, préfétai szinezetd igéret arrdl, mi lesz a sziiletendd
gyermek szerepe a kisebb vagy nagyobb kozosségben. (Lany sziiletésérdl ebben a for-
méban nincs emlités az Oszovetségben.) Izsik sziiletésénél (1Méz 21,2-3) Abrahdm
szdmdra a nagy néppé létel (1M6z 12,2). Krizishelyzetbdl szabadité, mint példdul
Samson (Bir 13,24), vagy az Immdanuel-jovendslés (Ezs 7, 13-16), jovendé nagy ki-
ralyok megjosldsa (Salamon 1Krén 22,8-10; Jésids 1Kir 13,2).

7 bSzanh 113a.

BiBERGER, Bernd: Sohn / Tochter (AT), in WiBiLex, Das wissenschaftliche Bibellexikon im Internet,
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A csaldd

A csalddot szlikebb értelemben az ‘atyai hdz' (AR 12 bet av) jeloli, ellentétben a
nemzetséggel, torzzsel, amelyhez a csalddok egyiittesen tartoznak. Kivételek persze
mindig vannak, mint példdul a Jézsef-torténetben, ahol Jézsef maga tesz kiilonbsé-
get: Elmegyek, és hirt viszek a firadnak. Megmondom neki, hogy testvéreim és apdm
hdza népe (AR MR “ahaj diber avi), akik Kdnadn foldjén voltak, megérkeztek
hozzdm (1M6z 46,31). Még cifrdbb Jefte esete, aki pardzna asszonytdl (prostitudltcsl)
sziiletett, ezutdn a jog szerinti feleség ,,torvényes” fiakat is sziilt Gileddnak, akik azon-
ban kitagadtdk Jeftét az atyai hdzbdl, azaz a legdlis csalddbdl, az 6roklés torvényes
rendjébdl: Nem kapsz orokséget apdank hdzdbdl, mert mds asszony fia vagy.

Létezik az "anyai hdz’ is (MAR N2 bet "imma), ide kiildi vissza anydsa Rutot (1,8),
s ide viszi a hirt Rebeka (1Méz 24,28).

Az apa—fit kapcsolatot széles skilin mutatja be az Oszovetség, kiilnésen testvé-
rek esetében. Izsék Ezsaut favorizdlja Jakéb ellenében, mert 6t szereti. Ez a szeretet
kdros is lehet, Ddvid igy hagyja megtorlatlanul Tdmdrnak Ammon 4ltal valé megerd-
szakoldsdt (2Sdm 13,21). Bdr a kirdly ‘felette igen megharaguvék’, de ez a maximum,
minden tovabbi retorzié nélkiil. Az Oszovetség gorogre forditdjit (LXX) sem hagyta
nyugton a dolog, kotelességének érezte, hogy magyardzatot adjon, ezért a mondatot
kibévitette egy indokldssal: Tt fyéma adTOV, ETL TPWTOHTOKOG AOTOD V. Azaz,
mert szerette és elsdsziildttje volt.

Kiilénosen a bolesességirodalomban egy mdsfajta, erskezii apa s aldrendelt fit
képe keriil elénk. ‘Aki kiméli botjdt, gy(iloli a fidt, de aki szereti, idejében megfenyiti’
(Péld 13,21). A ‘fenyiték’ (A0 muar) tobbértelm: jelent Gtba igazitdst, oktatdst,
helyes ttra téritést is. A gondolatpdrhuzam itt a fizikai fenyitést tdimogatja, de az el-
lenkezére is van példa, a gyermek nem csak feladat, hanem jutalom is, hdrom gene-
rdciéra kiterjedd egységet teremt: ‘Az Sregek korondja: az unokak, és a fiak ékessége:
az atydk’ (Péld 17,6). Az Oszovetség nem szolgéltat jelentds anyagot a ,nddpélca pe-
dagégidnak”, ellentétben a Mezopotdmidban és Egyiptomban a gyermeknevelésrdl
él6 elképzelésekkel.

Az anya—fit kapcsolat is igen intenziv, nem szabad elfelejteniink, hogy az Oszo-
vetség poligdmikus képet mutat, s ott ez természetes. Ennek a viszonynak egyik
legkoncentraltabb szereplje, az egyik legviltozatosabb életutat bejéré Betsabé, s
kapcsolatai kiilonb6zé helyzet(i fiaihoz. Eletének és karrierjének dllomésai: [1] a
ddvidi kaland, az elsd gyermek megfogan (254m 11,1-5), [2] bekoltozés a palotd-
ba, Salamon sziiletése (254m 11,27;12,24), [3] kozbenjdrds Ddvidndl Salamon ér-
dekében (1Kir 1,11-30), [4] kozbenjdrds Salamonndl Adénija érdekében (1Kir
2,17-25), [5] Salamonnal egyiitt a trénon (1Kir 2,19). A fiak sorsa az anya kezében
fut dssze, kié igy, kié agy.

A gyermek(ek)rdl sz616 helyek nem maradnak meg a materidlis jelentés szintjén,
ezek fele hasonlatokat, képeket haszndlva teolégiai mondanivalét hordoz. Erthetd,
hogy a proférai és a koltdi szovegek ebben az dsszefiiggésben sokkal hangstlyosabbak,
mint a torténetiek. Néhdny példa: mivel az eddigiekbdl kitlinik, hogy a linyok —
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mennyiségileg — lényegesen kevesebb szerepet kapnak, ezért legyen az elsd példa az
ovék. Az izraelita gondolkozdsban — hasonléan a nyugatsémi teriiletekhez — a véroso-
kat néi jelz8kkel s tulajdonsdgokkal lattdk el. Ezek koziil a két legjelentésebb Jeruzsa-
lem és Sion. A ‘Sion lednya’ kifejezés (1'% N2 bat Sijjon) tobb szempontbdl is érdekes.
Tartalom szerint a metafordk hdrom jelentésirnyalata kiilonboztethetd meg: elsé a
szent vdros mint szenvedd ledny, tele a vdros panaszdval. Itt Jeruzsilem a héboru 4l-
dozata, elhagyott anya, az 6zvegy. A masodikban a véros a vddlott: a hdzassdgtord, a
hiitlen, a szajha. Azokban a szovegekben, ahol erds az tidvtorténeti kitekintés, a vros
mint kirdlynd, mint YHWH menyasszonya, sokgyermekes anya jelenik meg. Ha
néhdny zsoltdrhelyet figyelmen kiviil hagyunk, akkor elmondhaté, hogy mindezek a
képek, gondolatok egy préfétai kdnyvre — Jeremids siralmai — koncentrdlédnak. Sok-
kal er8sebb az tidvtorténeti vonal akkor, ha egy dinasztia megjovendolésérdl van szd.
A 284m 7,13-ban ezt olvassuk: 6 épit hdzat nevem tiszteletére, én pedig megerdsitem
kirdlyi trénjdt orokre. A szoveg szdjdtékot rejt, hiszen a "2 (bajiz) jelenthet hdzat —
akdr templom értelemben is —, de atyai hdzat is leszdrmazds értelmében (M2
ber-N.N.), s igy a megigért dinasztia nem mds, mint a fiak ldncolata. A dolgot még
hangstlyosabba teszi, hogy a szovetségi formula mintdjdra Isten maga jelenti ki: Azy-
ja leszek, és & az én fiam lesz. (14.v).

A képes kifejezések koziil még kettd-hdrom érdemel figyelmet. A Zsolt 89,27-28
a sdmueli motivumokat haszndlja fel, felfokozva: Igy nevez majd engem: Atyim vagy,
én Istenem, szabadité készikldm! En pedig elsésziilotrséggel ajandékozom meg, felséges
lesz a foldi kirdlyok kozotr. A kirdly nem csak egyszer(i fid, hanem — amint errdl mdr
az el6z8ekben sz6 volt — elsésziilote. Ez az elnevezés mir egyszer illette Izrdel egészét
(2Mbz 4,22-23), s ez most a jovendd kirdlyra és dinasztidjara szdll. A kifejezés nem
korldtozddik csak a humdn vildgra, hanem 4tvite értelemben a teremtett vildg lénye-
ire is kiterjed. A Téra igy beszél a hires basdni kosokr6l (W2 12 bne basan), az egy
éves bdrdnyrdl mint az ‘év fid-rél (N3 12 ben sand). Kizér6lag Job konyvében fordul
eld ez a taldnyos kifejezés: Prw 2 b'ne'sabas, ‘buiszkeség fiai’ (20,8; 41,26 1), a RUF
mindkét helyen ‘vaddllatok’-at fordit, Kéroli az els§ helyen — valészintleg az orosz-
lannal valé parhuzam miatt — ‘biiszke vadak’-at, a médsodikon ‘ragadozék’-at.' To-
vabbi képes kifejezésekben a fit/fiak egyardnt vonatkozhatnak emberre, tirgyra, ter-
mészeti jelenségre. Az ismert ézsaidsi példdzatban (Ezs 5,1k) a termékeny sz6l6hegy
az ‘olaj fid (1Y ben-saman). Karoli érzi a képet, és ‘nagyon kovér'-ként forditja, a
béséggel, termékenységgel kapcsolva. Az ellenség nyilai a ‘tegez fiai’
(NDWR 12 bne asparo).

Osszqfoglalds, tdvolabbi kitekintéssel

Biér az észovetségi csalddképet — s benne a gyermekek helyzetét — egészen leszikitve
is lehet szemlélni, kiilénos figyelmet szentelve példdul a szocio-geopolitikai szempon-
toknak, ahogyan azt az utébbi és a jelen idében is szivesen teszik, itt és most jobbnak

1% A posztbiblikus irodalomban az oroszlén jelzdje, az Gjhéberben pedig a sasé (Klein s.v.).
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és hasznosabbnak tlinik a teolégiai szempont, amely szélesebb teriiletre tekint.
A csaldd hierarchidjéban a csicson az apa all mint annak feje s minden tulajdondnak
birtokosa (4Mdz 26, 54-55). Ebbdl kdvetkez8en 6vé az irdnyitd szerep (Jer 35, 6-10).
Ezt a kemény képet azonban szinezik és ldgyitjdk azok a helyek, amelyek a csalddfd
joakaratdrol, csalddja irdnti szeretetér8l'' (1M6z 25,28; 37,4; 44,20) és kegyességérdl
(Zsolt 103,13) sz6lnak. Bér az 6rokség fogalmdnak jelentds szerepe van, de ezt — teo-
l6giai tartalomban és stlyban — sokszorosan feliilmaljék azok a torténetek, amelyek
az atyai dlddst mint egyikét a legfontosabb nem materidlis, adhaté és kaphaté szelle-
mi javaknak mutatjédk be (1Méz 27).

A gyermek nevelésérél az Oszovetség tigabb értelemben is beszél, mint életveze-
tési idedlis képrél, amely mint célt — anélkiil, hogy a gyermek fogalmat konkrétan
leirnd — ezt a képet tobb generdcié szdmdra festi le. Ilyen szempontbél sokatmondé a
Péld 13,13: ‘Aki igazsdgra (MR s'dagd) és hiiségre (TON heesced) torekszik, életet,
igazsdgot és megbecsiilést (1122 kavod) taldl.” Bir minden bibliafordits a legjobb
értelemet célozza meg, létezik — véleményem szerint — egy értelmezd/munkaforditds
is, amely ebben az esetben a megadott héber fogalmak alapjdn plasztikusabb értelmet
és jobb megértést eredményez: ‘Aki’ [vaddszként] Gzi (477 radaf) a [szOvetségi rend]
igazsdgdt és abszolut szolidaritdsdt, az igaznak bizonyul, s [8t megilletd] tiszteletet
kap. (Fontos ldtni, hogy az Gzni’ itt pozitiv értelmd, s a ‘tisztelet” az eredeti értelem-
ben azt a személyt jeldlheti, akinek személyisége, szava sokat nyom a latban (722
kaved). A fogalom tovébb is tdgithatd, s igy elindulva az individuumtdl elérkezhe-
tiink Izrael népéhez mint YHWH szovetségbe fogadott fidhoz, aki torténete sordn
nevelésre, Gtmutatdsra szorul, de az atyai 4ldds kiilonb6z6 formdit — néha egyértelmd,
midskor rejtélyes eszkozok dltal — tapasztalhatja meg, s igazdn — sajdt toreénelmére
valé visszatekintésében — érti/értheti meg. Ez nem csak tekintélyelven alapulé enge-
delmesség, ha nem a néppel mint szovetségi féllel valé teljes szolidaritds, kozosségval-
lalds s egyiitt vandorlds, a pusztai sdtortdbortdl egészen az Ige (AO0Y0G logosz) jénosi
egytitt lakozdsig (Eoknvwoev ‘sdtrat ver’).

Egy posztbiblikus példa, amely nem is olyan mds, de mdsként

A rabbinikus irodalom csaldd- és gyermekképe — mar ami a legsziikebb egységet ille-
ti — nem sokkal kiilonbézik az 6szdvetségitdl, és meglepd modon s keresztyéni mo-
dellt8l sem sokban — értelmezésében anndl inkdbb. Az ‘apa, anya, utéd’ modell még
akkor is uralkodd, ha a poligdmia miatt ismétlédhet, f6- és mellékfeleségekkel/szol-
galokkal, kiilonbozd stdtusza — gyakran egymdssal harcold — testvérekkel és féltestvé-
rekkel. Ennyi a formai hasonlésdg, az itt kovetkezd szovegbdl pedig vildgos a kiilénb-
ség is: Amikor ez a kivdnatos és elvdrt eset nem jon létre, akkor — kiilonboz8, s
feltételezett helyzetek alapjén — elemzi a kiilonbzd kiutakat, engedményeket és til-
tisokat az anya és az apa szdmdra egyardnt. Az aldbbi példa a Misndbél valé (m]ev
V1,6). Ez a traktdtus (Jevdmdt) a harmadik rendben (370 sedeer) taldlhatd, amely az

" SkoLNIK, Fred (ed.): Encyclopaedia Judaica, Vol. 6., Ditroit, Thomson-Gale, [é.n.], 692.
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Megjegyzések az Oszévetség gyermekképéhez

‘Asszonyok’ ('3 ndsim) cimet viseli. A ségorhdzassdggal kapcsolatos térvényi szabd-
lyokat tdrgyalja, elemzi és vitatja meg. ‘Senki sem tarthatja tévol magit a sokasodds
és szaporodds [parancsitdl], csak ha [mdr] van gyermeke’. Sammdj hdza ezt mondja:
‘Két fia, Hillél hdza pedig ezt: ‘Egy fia és egy lednya’, mert meg van irva: Férfivd és
névé teremtette 8ket (1M6z 5,2). Ha egy né férjhez megy, s tiz évet ¢l egyiitt a férjé-
vel, s [ez id8 alatt] nem sziil, férjének nincs joga ahhoz, hogy feleségétdl [tovdbbra is]
tdvol tartsa magdt. [Ezért tehdt] elvilik t8le, s asszony pedig ismét férjhez mehet.
A misodik férj jogosult arra, hogy az asszonnyal Gjabb tiz esztendeig egytitt éljen. Ha
az asszony ezalatt elvetél, akkor [az Gjabb tiz évet] a vetélés id6pontjdtdl kell [Gjra]
szdmolni. A szaporodds és sokasodds parancsa a férfira nézve kotelezd, az asszonyra
nem. R. Jéhandn ben Berdka [ezzel ellentétben] ezt mondja: ‘Mindkettdjiikrdl szdl
az Irds: Isten megildotta 8ket, s igy sz6lt hozzdjuk: Sokasodjatok és szaporodjatok
(IMéz 1,28)’.

Ehhez a Misna — téle terjedelemben és tartalomban sokban kiilonbézé — parda-
rabja, a Toszefta hozzdteszi (tJev VIIL,7): aki ennck a teljesitésétdl vonakodik, az sok
egyéb mellett a Teremtdvel valé hasonlésdgot is semmibe veszi (MnT nR Svan
mebattél et d'mut)."* Ez a keresztyén terminolégidban az istenképiiség egyik eleme.

ABSTRACT
Notes on the Old Testament’s Idea of the Child

The first stories of the Old Testament are (grand) family stories. They determine the
place and task of the child(ren). In this sense, a child represents continuity in the first
place. The father — son relationship is presented on a wide scale in the Old Testament,
especially in the case of siblings. The stories about child(ren) do not remain at the
level of material meaning; half of them, using parables and images, carries a
theological message. Thisarticle seeks to get closer to the Old Testamentinterpretability
of childhood through several biblical (and one post-biblical) examples.

2 The Tosefta, Vol.1., Transl. NEUSNER, Jacob, Peabody, Massachusetts, Hendrickson, 2002, 712.
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