Békési Sandor

APASZOMORITOK

TANULMANYOK

Amikor a gyermek keriil szdba, szivesen idéz-
zitk a Biblia biztaté sorait: ,Imé, az Urnak
oroksége, a fiak; az anyaméh gyiimolese ju-
talom.”" Vagy: ,flaid mint az olajfacsemeték
asztalod koriil. Tmé, igy dldatik meg a férfid,
aki féli az Urat!”? A gyermek tehdt 6rokség, ju-
talom, 4ldds az istenféld apa szdmdra.

E sorok igazsigiban megnyugodva mdr
kész is a kegyes elmélet, hogy a hivé ember-
nek gyermekei dlddssd lesznek az életére nézve.
Ebbdl az 4llitdsbdl csak egy kis kanyarral még
azt a két dolgot is ki lehet préselni, hogy csak a
hivé embernek lesz jutalommd a gyermekaldas,
valamint a hivé embernek jutalomként vala-
mennyi gyermeke dlddssd lesz, amelyre biiszke
lehet vénségében. Miutdn sokan igy ldtratjdk
és hirdetik, sziikséges j6zansdgra inteni mind a
lelkes missziondriusokat, mind a kétségbeesett
sziil6ket ezen 4llitdsok tarthatatlansdgira.

Az ugyanis igaz, hogy a gyermek Isten
oroksége jutalom és dldds az istenféld apdnak,
de csak azért, mert a hivé ember nem birtokd-
nak tekinti 6ket, hanem Isten tulajdonainak,
akiket a Teremtd 6rd, a sziilére bizott, hogy
gydmolitsa, nevelje és oktassa Sket, mig fel-
nétté nem valnak. A jutalom az anyai és apai
feladat és feleldsség megtiszteltetésében van,
nem pedig az anya vagy apa hitében vagy ki-
vélésdgdban, amelyet a gyermekek vildgra jot-
tével jutalmaz az Isten. Tehdt megelSlegezett,
érdem nélkiili jutalomrél van sz8. Mdsrészrdl
pedig istenféld apdknak is lehetnek olyan
gyermekei, akik felnéve bizony egydltaldn
nem jelentenek 4lddst a sziiléknek, sokkal in-
kébb szégyent és szomorusdgot.

Ok az apaszomoriték, akikrdl béséggel
sz0l a Szentirds is. Olyan gyermekek, akiknek
apjuk istenfélelme fel8l nem lehetnek kéesége-
ink, akiknek apdik jelentés helyzetiiknél fogva
a legjobb nevelésben részeltették gyermekei-
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ket. Es mégis... A kovetkezdkben példa gyandnt hdrom apaszomorité testvérpdrra
szeretnénk révildgitani az Oszdvetségben.

1. Papgyerekek

Az egyik ilyen apaszomorité testvérpar Hofni és Fineds, Eli papnak két fia. Apjuk
Siléban negyven évig papi hivatdst t6ltott be, aki oreg kordban is mindig a templom
ajtajéban i, és lelkiismeretesen Orizte az istentisztelet rendjét, a be- és kimendk vi-
selkedését figyelve. Igy volt tantija a meddd Anna imddsigénak is, aki a templomban
fogadalmar tett, hogy ha gyermeke sziiletik, az Urnak ajanlja 6t teljes életében. Nincs
mit kételkedniink abban, hogy a gézengtz fiak, a kis Hofni és Fineds megtanulhat-
tak Elinél a térdt és az irdsok értelmét, felndvekedésiik alatt nemcsak a ritudlis cse-
lekményeket, hanem az istenfélelem mddjdt is elsajdtithacedk. Nem volt vitds, hogy
apjuk haldla utdn 6k lesznek Sil6 papjai, s6t a szent dldozat cselekményét mér kordn
dtvették a megdregedett Elitél. Hogy mennyire kivalé nevelésben és istenfélelemben
részesiilhettek, azt Anna megsziiletett fitgyermeke, a fogaddsabél Eli papndl felnove-
kedett Sdmuel elhivatottsdga és élete bizonyitja.

A papi dinasztia 6rokosei, Hofni és Fineds azonban apjuk szégyenére és szomo-
rasdgdra néttek fol. Az elsé gond az volt veliik, hogy az istenhit és az abbdl fakadé
istenfélelem nem 6rokolhetd, és neveléssel 4t nem adhaté. A Sdmuel kényve ezt tgy
fejezi ki, hogy nem ismerték az Urat.® Ismerni (jd*) héberiil ugyanazt jelenti, mint a
hdzassgi egyiitthdlds, tehdt valamivel vagy valakivel a legmélyebb személyes és sze-
relmes kapcsolatban eggyé vilni. Ez az igaz ismeret vonatkozik az istenismeretre is,
amely sohasem lehet sem tdvolsdgtartéan objektiv, sem sajdt elképzelés szerint szub-
jektiv, csakis egyediil személyes, vagyis egzisztencidlis mélységében érintett. Hofni és
Fineds tudtak mindent, amire az apjuk megtanitotta Sket, tdrgyi — vagyis objektiv
— ismeretiik hallomdsb6l megvolt a torvényrél, a kultuszrdl és magardl Istenrdl is,
sajdtos elképzelést is kialakitottak a valldsrdl, azonban személyes tapasztalattal nem
rendelkeztek az Urral kapcsolatban. Ez azonban nem erkélesi hidnyossag, ettdl még
engedelmes gyermekei lehettek volna az apjuknak és még a kultuszi cselekmények-
nek is, ha azokat az 6kori vildg euszebeia erényének kovetelménye szerint tisztessége-
sen és pontosan elvégzik, mint sok mds papgyerek.

A misodik gond épp ez volt Eli fiaival. A kultikus szent cselekményben nem-
csak az Uristen torvényével és akaratdval mentek szembe, de az emberekhez valé
viszonyuk is erkélcstelen volt. Arra vetemedtek, hogy az dldozat bemutatdsakor az
dldozati dllat nyers husdbdl mér az elején kovetelték a résziiket, miel8tt még azt
megsiitotték volna. Ha az dldozé joggal ellenkezett a kultuszi cselekmény ilyetén
megsértése ellen, akkor azzal fenyegetdztek, hogy azt erészakkal fogjak elvenni. Ily
médon az dldozati hiis nem az Urnak lett elsdsorban feldldozva, hanem annak javt
mindenekelétt sajit magdnak vette el a pap.* A botrdnyos incidens kovetkezmé-

1S4m 2,12
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nyeképpen ,az emberek megutiltik az Urnak dldozatdt”,’ s ezzel ,vétkessé tetrék
az Urnak népét”.¢

Apjuk hidba figyelmeztette ket mindezekre, nem valtoztattak életmédjukon,
kovetkezésképpen az isteni biintetés sem maradt el. Izrael népének java elhullott a
filiszteusok elleni titkozetben, veliik egyiitt Eli fiai, Hofni és Fineds is meghaltak, és
végiil megtoreént az elképzelhetetlen és az elviselhetetlen: még az Istennek liddja is
elvétetett IzraeltSl. Hidba imadkozott firadhatatlanul Eli pap, a dobbenet az, hogy
az Uristen mir eldontétte fiainak megolését.” Hidba szerette fiait az apa, mikézben
ezzel a szeretettel az Urat nem becsiilte mélté mddon, s a megjavulds folyamatos re-
ménységében nem tévolitotta el ket az dldozds cselekményétsl. Hidba tilt a kapuban
figyelmezve és szivében reszketve, rettegve a bekdvetkezendéktdl a megszomorodott
és szégyentdl lestjrott apa, a rossz hirek hamar eljutottak hozzd, amibe ott, azonnal
belehalt.® A szomorisdg és a szégyen végsd terhét mar nem birta el a szive.

2. Préfétafiiike

A misik apaszomorit$ testvérpdr joel és Abia, Sdmuel préférdnak kér fia. Annak a
Sémuelnek, aki Eli pap szolgdlataban nétt fel, és élete végéig vele volt az Ur. Arrél az
aparol beszéliink, aki az Isten igéjét az elsd és utolsé szdig komolyan vette, s az egész
Izrael felett felel8s préfétanak rendeltetett. Ebben az esetben sem mertilhet 6l az a
gondolat, hogy az apa hitetlensége, hidnyos nevelése, rossz példamutatdsa, ziillote
élete sodorta volna gyermekeit az erkolestelen életvitelbe.

Amikor Sdmuel megoregedett, fiait tette birdkkd Izrael felett Beérsebaban. Ez is
az el6bbi esethez hasonlé dinasztikus utédlis volt, amely nem vette figyelembe azt,
hogy az istenhit és az abb¢l fakadé istenfélelem nem 6rokélhetd, és neveléssel 4t nem
adhatd. Joel és Abia tehdt mint birdk az itélethozatalban cselekedtek erkélcsteleniil
az emberekkel szemben, és ezzel szdnt szdndékkal az Isten igazsdgos akarata ellen vé-
tettek. Eletvitelitket alapvetéen a kapzsisig (avaritia) hatérozta meg, amelyet hatalmi
helyzetiik és lehetdségiik egyre inkdbb tdplilt benniik. A peres tigyek dontései elétt
szivesen hodoltak a vesztegetéseknek, ajindékokat fogadva el a kliensektdl, s igy az
itéleteket perverz médon az ajandékozé fél javdra dontoeeék el.” Ezzel pedig nemesak
az egyetemes erkolcsi paranccsal, tehdt magdval a természeti torvénnyel szegiiltek
szembe, hanem annak forrésdt, az Ur torvényét séreették meg. '

Joel és Abia, a két gazdagodd hamis biré viselt dolgaival azonban betelt a po-
har. Izrael vénei nem tireék sokdig ezt a becstelenséget, nemesak panaszt emeltek
Sdmuelnél a fiakra, hanem ennek a botrdnynak hatdsdra a birdk intézménye helyett

1Sém 2,17

1S4m 2,24
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1S4m 4,10-22

1S4m 8,3

2Méz 23,3.6.8.: ,Szegénynek se kedvezz az 8 peres tigyében.” ,A te szegényednek igazsdgdt el ne
forditsd az 6 perében.” ,Ajindékot el ne végy: mert az ajindék megvakitja a szemeseket, és elforditja
az igazak tigyét.”
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a kirdlysdg bevezetésének igényével 1éptek fel ellenvetést nem tlir6 médon. Ezzel az
alkotmdnyos fordulattal pedig annak a veszélynek nyitott kaput Izrael, hogy a /lex és
a rex, a torvény és a kirdly tekintélye eggyé vélik, s az Isten torvényének mindenek
folotti figgetlensége emberi hatalomnak lesz kiszolgéltatva.

A kirdlysdg intézményének bevezetése annyira megrazta Izraelt, és kiillonosen Sa-
muel préfétdt, hogy Joel és Abia tovdbbi sorsdrél nem maradt f6nn hiradds. Sémuelre
sokkal inkdbb az dltala felkent kirdlyoknak, Saulnak és aztdn Saul korrekcidjénak,
Dévidnak sorsa tett megrenditd hatdst. A kirdlyoknak a torvényadé Istenhez vald
viszonya nagyobb lelkiismereti nyugtalansigot tdmasztott benne, mint a t8le elsza-
kadt felndtt fiainak életvitele. Sdmuelnek Isten dltali megitélésében nem volt fontos
annyira Joel és Abia tragikus végkifejlete, mint Eli pap esetében, ezzel is hangoztatva
a proféra apdnak erkolesi fuggetlenségét fiai sorsdtdl. Ebben az értelemben a felnétt
gyermekek viselkedése és magavalasztotta élete Isten szemében teljesen levélt az apé-
ét6l. Tulajdonképpen a személy jelentsége domborodik ki ebben a torténetben oly
maédon, hogy a felndtt gyermekek és apdik kiilon-kiilon jarjék sajac atjukat, amelyek-
nek erkolesi megitélése csak az illetd személy szivének mérlegre helyezésével dél el.

3. Kirdlyfiak

A harmadik apaszomoritd testvérpar Amnon és Absolon, David kirdlynak két fia. Tor-
ténetiik részletesen kifejtésre keriilt a Sdmuel mdsodik kdnyvében," immdr mintegy
nagyité ald helyezve az apa személyének legmélyebb rezdiiléseit, a lelkében végbeme-
nd szenvedést és kiizdelmet a torténések folyamatdban. Az apa ugyanis nemcsak jél
hadakozé kirdly, de nagyon érzékeny ember, Istenhez és az emberekhez val6 viszo-
nydnak drdmai harcdt megénekld, zsoltdros proféra. Gondolhatd, hogy Dévid ud-
vari kornyezetében a kirdlyfiak t6bbi testvéreikhez hasonléan az anyagiakon til az
oktatdsban és nevelésben mindent megkaptak, ami a hitélethez, az ismeretekhez, az
erkolesos életvitelhez és az uralkoddshoz sziikséges. Noha a kirdly gyermekei kiilon-
b6z anydtdl szdrmaztak, amely okdn rivalizdldsuk természetesnek is mondhaté, de
kirdlyi apjuk tekintélye meghatdrozé lehetett mindnydjuk életére.

Aprop6 tekintély. Abban az apa és it kozotti dltaldnos fesziiltségben, amely az
ember természetének 8si mélységeibe vezet el benniinket, s amelynek torvényszer(isé-
gét a pszicholdgia hivatott feltdrni, most nincs médunk elmélyedni. Annyit azonban
érdemes megemliteni, hogy az apa tekintélye irdnti tisztelet, valamint a hatalom gya-
korldsdnak gyerekkortdl val6 tapasztaldsa mindkét fiiban ellenhatdsként tettlegessé
erdsitette fel a hatalommal valé visszaélésnek — mint visszavdgdsnak — vdgydt.

Amnon esetében a hatalommal valé visszaélés szexudlis er8szakban nyilvdnult
meg."? Megtetszett neki higa, Tamdr, a kirdly mésik anydtdl szdrmazé lednya, akit
kirdlyfiként joga lett volna feleségének megkérni az apjdtél. Ehelyett azonban a sziiz
lednyt csellel az dgydba csalogatta, annak tiltakozdsa ellenére erészakot vett rajta. Miu-
tdn testi élvezetét kitombolta, még a térvény adta lehetdséggel sem volt hajlandé élni,

" 2S4m 13-18,18
2 2S84m 13,1-19
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amelynek értelmében hdzassdgra lépve vele, meg@rizhette volna a ldny becsiiletét.'® Sze-
relme tiizének kihtnytdval fellobbané gytilslete megvetette, emberteleniil megaldzta
és a porba taszitotta higdt. Amnon kirdlyfi t6bbszorosen visszaélt a hatalmdval: mint
Témdr bdtyja, a kirdly fia, és a hatalom cstcsdn 1évd herceg visszaélt a testvér jéindula-
tdval, apjdnak és hiigdnak bizalmdval és a néki szolglok engedelmességével. Valéjdban
visszavdgds volt ez az apja irdnydba, akinek mdsik feleségétdl szdrmazd ldnydt becste-
lenitette meg, valamint mdsik feleségétdl szdrmazé fia, Absolon felett is megmutatta
hatalmdt. Nem csoda, hogy Absolon haldlos ellenségévé lett neki, ami cstifos végzetét
jelentette, ugyanakkor a hercegi testvérgyilkossdg drnyékdval boritotta be egész Izraelt.

Absolon esetében a hatalommal valé visszaélés mér politikai sikra terel6déte, és a
felkent kirdly megpuccsoldsdnak kisérletébe torkollott.* Ezzel a 1épésével a népszeri-
ség és a hatalomépités technikdjdr oly kivédldan elsajdtité fitt nemesak a kirdlytorvény
ellen vétett,” hanem a térdval szemben is, mely az apa és az 8sz ember méltésdganak
tiszteletét irja el6.'® Olyan erés katonai tdmogatdsra tett szert, hogy Ddvid kirdly
kénytelen volt elhagyni rezidencidjdt, Jeruzsilemet. Az Olajfik hegyén siratva fidval
tortént megromlott viszonydt menekiilt a kirdlyi apa a megaldztatdsok mély bugyra-
in keresztiil. Mint kirdly vale iildozoteé, akit szidalmazeak és kével dobdltak;'” mint
Istennek felelds profétdja keriilt veszélybe a lelke;'™ mint apa taszittatott szégyenbe és
szomorusdgba, nem beszélve a szeretet fdjdalmdrdl fia elveszejtésén.’” Az apja ellen
ldzadd fit végiil fennakadva egy cserfdn ég és fold kozote fliggvén gyilkoltatott meg
a polgarhibort sordn.?

Az a dinasztikus utédlds, amely, mint ldccuk, nemesak a kirdlyi hdzban, hanem a
papi és profétai csalddban is kovetelmény volt, ezen események tanulsigaképpen nem
véletleniil vetette fel a késébbiekben az alkalmassdg (idoneitas) kérdését a szdrmazéssal
(legitimas) szemben, legyen az akdr az uralkodds, a birdskodds, az istentisztelet, a hit
és az erkolcs teriilete.

4. Krisztus hdrmas tisztének fiai

Az apaszomoritdk fent emlitett tragikus példdi teoldgiai értelemben a hdrom legma-
gasabb tdrsadalmi rangot jelentd hdzbol kertiltek ki: papi, préféeai és kirdlyi csaldd-
bél. A hdrom felkent tisztség gyermekei 6k, akiknek sorsa elgondolkodtat benniinket
azon, hogy mit kezdhetiink az istenhivé csalidokban felndtt gyermekek eltorzult
életével. S mig itéletet alkothatndnk a dolog feldl, kulesmegolddsként javasoljuk elé-
térbe allitani Jézus Krisztus személyée, tanitdsdc és cselekedetét, mint annyi mas meg-
oldatlannak t(iné etikai és teoldgiai kérdésben. Anndl is inkdbb Jézus Krisztus adhat

B 5Méz 22,28-29

™ 2S84m 15-18,1-18

5 5Méz 17,14-20

6 2Méz 20,125 3Méz 19,32; 5Méz 5,16
7 284m 16,5-13

8 7Zsolt 3,3

¥ 2S4m 18,5.33.
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megolddst erre a nehéz kérdésre, mert az 8 életmive épp e hdrom: a papi, a préfétai
és a kirdlyi tisztség beteljesitdje, akinek a mennyei Atya fogadott fiaiként testvérei és
rokonai vagyunk, az § nevérdl nevezett keresztyének. Ebben az értelemben pedig mi
magunk is kénnyen az apaszomoriték kozé szdmittatunk, tehdt a kérdés megvélaszo-
ldsa egzisztencidlisan érint mindnydjunkat, sziil8ket és gyermekeket egyardnt.

Az els8, ami Jézus Krisztusrol éllithatd, hogy hdrmas tisztében az engedetlen
gyermekek is megtaldlhaték oly médon, hogy az 8 személye hordozza el valamennyi
apaszomoritd életét tgy, hogy épp az ellenkezdjét tette, mint amazok. Azokért a Hof-
nikért és Finedsokért, akik maguknak veszik el az dldozati javakat, Krisztus papként
onmagdt adta oda dldozatként, és ezzel a cselekményével a vildg blineit vette el. Pro-
fétaként a hamisan birdskodé Joelek és Abidk feldl akként dontott, hogy az azoknak
jard isteni dtkot — mint igaz itéletet — a maga kdrdra 6nmagdra vette, hogy a tékoz-
16 fiakbdl megtérd gyermekek legyenek. Kirdlyként pedig gy gydzte le valamennyi
Amnonban és Absolonban lakozé gonoszt, hogy Atyja szeretetében megmaradva, &
maga fliggote drtatlanul ég és fold kozote a golgotai kereszten.

Jézus Krisztus dldozata nyomdn hol taldljuk fol az apaszomorité gyermekek fe-
letti fijdalmunk megelézését vagy vigaszdt? Hol van a prevenciénak azon alkalma,
teriilete, ahol biztosan elkeriilhetjitk gyermekeink késébbi engedetlenségét? A gyer-
mek sziiletési, teremtésbeli adottsdgai az 6roklédote tulajdonsigokkal egyetemben
egyaltalin nem befolydsolhatdk elére, ugyanakkor az életvitelre és az erkolesre vald
hatdsuknak sincs dontd szerepiik, mert bioldgiai, és nem etikai természettiek. A ko-
riilményeknek és a nevelésnek ugyan nagy szerepe van a gyermek erkélcsi alakuldsdra,
mégis, ha csak a fenti példdkra tekintiink, biztositékot ezek sem jelentenek, hiszen a
felndte gyermek életének hossza évtizedei alatt nem tudhatjuk, milyen kériilmények,
kényszerek, tragédidk vagy betegségek érhetik. Meg kell bardtkoznunk tehdt azzal a
gondolattal, hogy nincs semmiféle emberi biztositék, pszicholdgiai vagy pedagégiai
recept arra nézve, hogy gyermekeink milyen emberekké vélnak.

Jézus Krisztus életm(ivébdl csupdn egyetlen reménység csillan fel, amire hagyat-
kozhatunk, és ez az isteni irgalom (misericordia). Az Ujszovetségben ez az Gigynevezett
szplankhna, amely akkor kovetkezik be, amikor Jézusnak, megldtva egy beteget vagy
nyomorusdgban szenveddt, megindul a szive rajia. Az irgalom tehdt Isten szivének
részvétele az ember mélységében és fdjdalmdban. Miutdn a teljes emberi élet 5nma-
gaban tragédia, val6jdban mindenki irgalomra szorul.

Magzati 4llapotban mi a biztositék a gyermek késébbi egészségére nézve? Az ir-
galom. S6t, mi a biztositék arra, hogy egydltaldn sziiletik-e gyermek? Az irgalom.
A gyermek élethosszdra, legaldbbis arra, hogy tilélje a sziileit, mi a biztositék? Az
irgalom. A nevelésben, tanitdsban, istentiszteletben részesiilé gyermekek dldott sor-
sdra mi a biztositék? Az irgalom. Mi a biztositék arra, hogy a gyermek felnéve nem
hoz végzetes dontést sajét maga ellen, vagy elméje nem zavarodik meg a csaléddsok
egymésutdnjaiban? Az irgalom. Es ha mindezek mégis megtorténnének, mi marad
akkor? Az Isten akaratiban valé megnyugvds, mert 6 a mindenhaté Ur, akinek gon-
dolataihoz és terveihez mi teremtményei fel nem ériink.
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A sziil8 nem birtokosa gyermekének, aki egyediil Isten tulajdona, azé az Istené,
aki mdr az anyaméhben ismerte és kijelolte a formalédé ember teljes életttjdt. De
nemcsak kiszabta sajétos tjdt, hanem az Isten eleve elrendelt Fidban megitélte, el-
vetette és megvéltotta, s6t tidvozitette 8t. Az egyetlen kérdés csupdn az, hogy azok a
bizonyos, konkrét fitk is részesednek-e az Isten Fidban életiik sordn. Erre sem adatik
biztos vélaszunk, viszont dllanddan el lehet kérni az irgalmat, amely — ha Isten igy
akarja! - biztositja fiaink szdmdra ezt a részesedést. Még ha a legnagyobb rendben ala-
kul is gyermekeink sorsa, fejlédése, munkdja, parkapcsolata, sikere, megbecsiiltsége,
a Kiirie eleison — Uram irgalmazz! — mindennapi imddsdga tesz csak képessé benniin-
ket arra, hogy az emberi bizonyossdg bizonytalansiga helyett reménységgel éljiink,
amely meg nem szégyenit egyetlen apdt vagy anydt sem — a bolcsétdl a kereszten és a
siron 4t egészen a mennyek orszdgdig.

ABSTRACT
Father-Saddeners

Talking about the child we often quote happily the encouraging words of the Bible:
“Behold, children are a heritage from the LORD, the fruit of the womb a reward”.
In light of these words the child is a heritage, a reward and a blessing to the god-
fearing father. However, even such fathers can have children who after growing up do
not necessarily count as blessing rather as embarrassment and sadness to the parent.
These children are the father-saddeners of whom the Scriptures write abundantly.
Although their fathers bore witness of an undoubtable degree of fear of God and
consequently tended to raise their offspring in the best possible way, these children
did not follow their fathers’ path. In the present essay I draw attention to three
father-saddener siblings in the Old Testament of the prophetic, priestly and royal
(kingly) dynasties — the highest ranks of society — and highlight the theological
significance of the death of Jesus Christ who in and through his atonement offers
comfort to those who experience the saddened fate of the fathers because of their
father-saddener children.
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